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Denumirea actului

Data adoptarii

Publicat in M.
Of. al RM

Note

ACTE EMISE DE CONSILIUL COORDONATOR AL AUDIOVIZUALULUI

DECIZIE nr. 108 din Monitorul Pentru suplinirea functiilor de membru al Consiliului de Observatori al

cu privire la Concursul pentru suplinirea | 06.11.2009 Oficial nr.163- IPNA Compania “Teleradio-Moldova” se declard invingatori:

functiilor de membru al Consiliului 164/752a din 1. LOZINSCHI-HADEI Raisa

de Observatori al IPNA Compania 13.11.2009 2. GROSU Alexandru

“Teleradio-Moldova”, anuntat prin

Decizia CCA nr.94 din 7 octombrie 2009

DECIZIE nr. 109 din Monitorul Se anunta concursul pentru suplinirea a 5 (cinci) functii de membru al

cu privire la anuntarea concursului 06.11.2009 Oficial nr.163- Consiliului de Observatori al Institutiei Publice Nationale a

pentru suplinirea functiei de membru al 164/752b din Audiovizualului Compania “Teleradio-Moldova”.

Consiliului de Observatori al IPNA 13.11.2009

Compania “Teleradio-Moldova”

DECIZIE nr. 110 din Monitorul In temeiul art.37 (1), (3) al Codului audiovizualului nr.260-XVI din

cu privire la asigurarea pluralismului de | 06.11.2009 Oficial nr.171- 27.02.2006, in perioada lunilor septembrie — octombrie curent au fost

opinii in cadrul serviciilor de programe 172/792 din monitorizate principalele buletine informative ale posturilor de

ale unor posturi TV 27.11.2009 televiziune “NIT”, “N 47, “TV 77, “Moldova 1” si “Pro TV”, in scopul
verificarii corespunderii acestora prevederilor art.7 (1), (2) si (4) lit.b),
¢) al Codului audiovizualului.

DECIZIE nr. 111 din Monitorul Intreprinderea “Vinzri Inteligente” SRL din mun.Chisinau a solicitat

cu privire la eliberarea licentei de emisie | 06.11.2009 Oficial nr.171- eliberarea licentei de emisie prin satelit pentru postul de televiziune

prin satelit pentru posturile de televiziune 172/793 din “Fishing & Hunting Premium Channel”.

“Fishing & Hunting Premium Channel” si 27.11.2009 Intreprinderea “Stiri Media Grup” SRL din mun.Chisinau a solicitat

“TV Publika” eliberarea licentei de emisie prin satelit pentru postul de televiziune “TV
Publika”.

DECIZIE nr. 112 din Monitorul Recent la CCA s-a adresat un consumator de programe cu solicitarea de

cu privire la serviciile de programe 06.11.2009 Oficial nr.171- a reexamina decizia nominalizata si de a restabili difuzarea serviciului

difuzate de canalul TV “CoBepuienno 172/794 din de programe al canalului televizat “CoepiieHHO cekpeTHO’ pe teritoriul
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cekpeTHo” (Federatia Rusa) 27.11.2009 Republicii Moldova.

DECIZIE nr. 113 din Monitorul reperfectarea Autorizatiei de retransmisie seria AB, nr.000059 din

cu privire la reperfectarea Autorizatiei de | 06.11.200 Oficial nr.171- 26.11.2008 prin schimbarea adresei juridice din MD 2028, str. Asachi

retransmisie pentru studioul TV prin 172/795 din Gheorghe, 62/5, ap.1B, mun.Chisinau, in MD 2075, str. Sadoveanu

cablu “Veb” 27.11.2009 Mihail, 28, ap.351, mun.Chisindu. Intreprinderea nominalizata mai
informeaza CCA despre schimbarea componentei fondatorilor si a
denumirii studioului din “Veb” in “Megapolis”. La cerere a fost anexata
Declaratia Informativa, eliberata de ANRCETI care autorizeaza tehnic
utilizarea retelelor de comunicatii electronice.

DECIZIE nr. 114 din Monitorul Retransmisia serviciului de programe al canalului TV “Illancon” pe

cu privire la serviciile de programe 06.11.2009 Oficial nr.171- teritoriul Republicii Moldova poate fi efectuat de catre distribuitorii de

difuzate de canalul TV “Illlancon” 172/796 din servicii doar 1n regim codificat.

27.11.2009

DECIZIE nr. 115 din Monitorul S.C. “Brandson” SRL a solicitat “anularea actului admini—strativ prin

cu privire la cererile prealabile ale S.C. 06.11.2009 Oficial nr.171- care s-a admis participarea la concursul, anuntat prin Decizia nr.75 din

“Brandson” SRL si S.C. “PROVIDEQO” 172/797 din 02.09.2009, a concurentului “Umor FM” S.R.L. cu conceptul postului

SRL 27.11.2009 de radio “Umor Fm”; interdictia privind participarea la concursuri a
concurentilor care incalca dreptul exclusiv al petitionarei la marca
“Umor Fm”; anularea art.23 al Deciziei CCA nr.97 din 13.10.2009 prin
care a fost aminat concursul din 27.10.2009 la 8 frecvente radio,
solicitate de “Umor FM” SRL.

DECIZIE nr. 116 din Monitorul La 22 septembrie curent, la Consiliul Coordonator al Audiovizualului a

cu privire la activitatea posturilor de 06.11.2009 Oficial nr.171- parvenit o sesizare din partea unui consumator de programe din

radio “Ploaia de argint” si “City FM” 172/798 din mun.Balti cu referire la derogarile de la prevederile Codului

27.11.2009 audiovizualului si a deciziilor CCA, comise de postul de radio “Ploaia

de argint” (frecventele 90,0 MHz — Balti, 107,9 MHz — Chisinau). in
special, petitionarul a accentuat ca postul de radio refuza sa difuzeze
muzica autohtona in volum de 30% si ca difuzeaza emisiuni
preponderent in limba rusa.

DECIZIE nr. 117 din Monitorul Intreprinderea “Modumteh” SRL din mun.Chisiniu a solicitat

cu privire la suspendarea actiunii 06.11.2009 Oficial nr.171- suspendarea temporara a actiunii Autorizatiei de retransmisie seria AB

autorizatiei de retransmisie 172/799 din nr.000032 din 18.01.2008 in legatura cu incheierea Contractului de
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eliberate intreprinderii “Modumteh” SRL 27.11.2009 locatiune nr.02/06 din 01.06.2009 cu intreprinderea “Marteh Plus” SRL,
in legitura cu semnarea contractului de iar “Marteh Plus” SRL — aprobarea noii liste de canale pentru
locatiune s.Peresecina, r-nul Orhei.

DECIZIE nr. 118 din Monitorul Se alocd mijloace financiare necesare din Fondul de sustinere a

cu privire la alocarea mijloacelor din 06.11.2009 Oficial nr.171- radiodifuzorilor pentru achizitionarea unui copiator.

Fondul de sustinere a radiodifuzorilor 172/800 din

pentru achizitionarea unui copiator 27.11.2009

DECIZIE nr. 127 din Monitorul Se anunta concursul pentru utilizarea frecventelor radio, canalelor TV,
cu privire la anuntarea concursului 27.11.2009 Oficial nr.174- sistemelor de televiziune MVDS si MMDS.

pentru utilizarea frecventelor radio si a 176/808 din

canalelor TV 04.12.2009

DECIZIE nr. 128 din Monitorul Pentru suplinirea functiei de membru al Consiliului de Observatori al
cu privire la Concursul pentru suplinirea | 04.12.2009 Oficial nr.181- IPNA Compania “Teleradio-Moldova” se declara invingatori:

functiei de membru al Consiliului 183/830a din 1. TIRA Dumitru

de Observatori al IPNA Compania 11.12.2009 2. CORCEBAS Sergiu

“Teleradio-Moldova”, anuntat prin
Decizia CCA nr.109 din 6 noiembrie 2009

. PERU-BALAN Aurelia

. MOCANU Alexei

. RIBCA Eugeniu

. CUCEREANU Viorica

. TULBURE Alexei

. MESINA-PRODAN Viorica
9. TAPES Vitalie

10. LUNCA Constantin.
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PRACTICA JUDICIARA INTERNATIONALA iN DOMENIUL LIBERTATII DE EXPRIMARE SI DREPTULUI LA INFORMARE"
Hotéararea Curtii Europene a Drepturilor Omului pe cauza
CAUZA “GAVRILOVICI contra REPUBLICII MOLDOVA”
(Cererea nr. 25464/05)
Faptele

Reclamantul a fost nascut in anul 1954 si locuieste in satul Palanca, raionul Stefan-Voda.
Faptele acestei cauze, dupa cum au fost prezentate de catre parti, pot fi expuse in felul urmator.

Sotia si fiul reclamantului, incepand cu anul 1998 si 2002, respectiv, sufereau de disfunctie renala cronica (pierdere constanta si graduala a capacitatii
rinichilor de a elimina toxinele, a concentra urina, $i a conserva electrolitii). Ca urmare, ei aveau nevoie de hemodializa (procedurd medicala cu utilizarea
unui aparat de filtrare a produselor de descompunere din circulatia sangvina si restabilirea componentilor normali ai sangelui).

Intrucat familia Gavrilovici locuia in satul Palanca, raionul Stefan-Voda, pentru tratamentul cu hemodializa, ei trebuiau sa se deplaseze la Chisinau.

La 15 iulie 2004, consiliul raional a discutat amendamentele la bugetul raional pentru a include mijloace aditionale de acoperire a cheltuielilor de
transport a cinci persoane din acel raion care aveau nevoie de hemodializa. Discutarea problemei sotiei si feciorului reclamantului a fost insd amanata.

La 4 noiembrie 2004, consiliul raional s-a intrunit din nou, iar tofi consilierii au primit cate o copie a cererii semnate de sotia si fiul reclamantului.
Intrebarea privind acordarea ajutorului financiar sotiei si fiului reclamantului a fost inclusi in agendi. Apoi a luat cuvantul reclamantul. Conform procesului-
verbal al sedintei, acesta a declarat: “... cel mai insultator este ca fiul meu a fost student pana in 2002, atunci cand starea lui de sanatate s-a Inrautatit si a fost
nevoit sa abandoneze studiile. Sotia mea a cerut ajutor in 2004, nsd a fost refuzata. I-au spus ca era bund sa lucreze padmantul. Baiatul meu nu este [la
Chisinau]. Nu-mi iau cuvintele inapoi: [I. M.] este un fascist...”.

Conform spuselor reclamantului, in cadrul acestei sedinte, el nu a insultat pe nimeni si nu a folosit cuvantul fascist.

La 27 decembrie 2004, I. M. a cerut sectiei de politie raionale sa intreprindd contra reclamantului proceduri penale pentru insultarea membrilor
consiliului raional “pe parcursul sedintei din 3 decembrie 2004”. El a depus o cerere identica si la procuratura.

" Hotdrarile Curtii Europene a Drepturilor Omului in limba engleza si/sau franceza pot fi gisite la www.echr.coe.int


http://www.echr.coe.int/
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Reclamantul a cerut o copie a inregistrarii audio a acestei sedinte, insd a fost refuzat. Mai tarziu a depus cerere de chemare 1n judecata, cerdnd sa-i fie
oferita aceasta inregistrare, Insa instanta de judecata i-a respins cererea.

La 26 ianuarie 2005, reclamantul din nou a aparut in fata instantei de judecata. Instanta a stabilit ca reclamantul 1-a numit pe .M. “fascist” si a rostit “si
alte cuvinte insultatoare”. Reclamantul a fost condamnat la privatiune de libertate cu executare imediata a pedepsei si a ispasit toate cele cinci zile de
privatiune de libertate.

In aceiasi zi reclamantul a depus cerere de apel, in care a indicat lipsa inregistrarii audio a sedintei consiliului i declaratia unuia din cei trei martori
privind faptul ca cuvintele pe care el le-a rostit in cadrul acestei sedinte erau lipsite de orice sens de insulta.

Curtea de Apel din Tighina a stabilit audierea cauzei reclamantului pentru 16 februarie 2005. In dimineata acestei zile reclamantul a inregistrat la
cancelaria Curtii de Apel o cerere de améanare a sedintei de judecata din cauza ca 1n aceiasi zi avea deja stabilitd o altd sedintd la Curtea Suprema de Justitie.
Curtea de Apel 1nsd a audiat cauza la 16 februarie 2005 fard a se referi la cererea reclamantului. Cererea de apel a reclamantului a fost respinsa ca fiind
nefondata, concluzionand ca prima instantd de judecatd a examinat in modul cuvenit cauza si a stabilit cd reclamantul I-a insultat pe I. M.

Reclamantul a cerut reexaminarea cauzei motivand cd a fost absent la audierile din 16 februarie 2005, insa la 25 mai 2005 instanta de judecata i-a
respins cererea. Urmatoarea sa cerere depusa la Procuratura Generala privind reexaminarea cauzei la fel a fost respinsa la 30 mai 2005.

Reclamantul sustine cd a fost detinut cinci zile in conditii inumane si degradante.

La 27 ianuarie 2005 sotia si fiica reclamantului au vrut sa-l viziteze, Tnsd au fost refuzati, din cauza termenului scurt de privatiune la care a fost
condamnat reclamantul. Cererea d-lui Gavrilovici de a avea o intrevedere cu familia la fel a fost respinsa.

La 29 ianuarie 2005 reclamantul a cerut permisiunea de a merge la biserica, la slujba de pomenire a mamei sale care a decedat la 24 ianuarie 2005.
Aceastd cerere insa la fel a fost respinsd, intrucat acesta inca nu-si ispasise pedeapsa. Pe parcursul celor cinci zile de privatiune reclamantul nu a iesit din
celuld, cu exceptia unor vizite scurte la toaleti. Intrucat atunci cind a fost dus in detentie i-au fost luati ochelarii, nu putea citi ziare, iar in celuld nu era nici
radio, nici televizor.

Aprecierea Curtii

Presupusa incélcare a prevederilor articolului 3 al Conventiei
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In cauza dati, Curtea mentioneaza ca reclamantul a oferit o descriere detaliata a conditiilor in care a fost detinut la sectia de politie din Stefan-Voda.
Aceasta descriere doar in parte a fost contestatd de catre reprezentantii Guvernului, care nu au contestat de altfel nici declaratiile reclamantului cu privire la
marimea celulei, numarul de persoane care era detinut acolo, cu care el a trebuit sd impartd un scut de lemn pe care dormeau, lipsa incalzirii, toaletei in celula
si expunerea fumatului pasiv. Mai important, din declaratiile facute de catre reprezentantii Guvernului ca raspuns la raportul CPT din 2007, reiese ca in 2008
centrul de detentie de la sectorul de politie din Stefan-Voda a fost inclus 1n lista celor care urmau sa fie inchise de catre Ministerul Afacerilor Interne intrucat
nu corespundea cerintelor legale. Deci, insdsi autoritatile nationale considerau ca conditiile de detentie de la sectoarele de politie in cauza, inclusiv cel de la
Stefan-Voda, erau atit de proaste, incat acestea erau incompatibile cu orice tip de detentie.

Curtea la fel mentioneaza recomandarile facute de catre CPT in raportul sdu din 2007, dupd vizitarea unor centre de detentie la sectoarele de politie din
Republica Moldova, conform carora asemenea incaperi niciodata nu ar trebui sa fie utilizate pentru detentia persoanelor, cu exceptia perioadelor scurte, si ca
nimeni nu putea fi detinut acolo peste noapte. Cu toate acestea, reclamantul a fost detinut in aceste conditii timp de cinci zile. Sub acest aspect, cazul dat
urmeaza a fi diferentiat de cauza ”Gorea”. Atat din raportul CPT, cat si din decizia de a inchide acest centru de detentie reiesd ca incaperea mentionatd era
absolut nepotrivita pentru detentia de orice fel. In cazul “Gorea” erau alte circumstante.

Curtea considerd cd conditiile deosebit de severe in care a fost detinut reclamantul, impreuna cu suferintele cauzate prin refuzul de a-i acorda
posibilitatea de a se vedea cu membrii familiei, precum si sa mearga la biserica pentru a o pomeni pe mama sa recent decedata (reprezentantii Guvernului nu
s-au referit la faptul, precum ca reclamantul nu ar fi depus cele doud cereri mentionate sau cad aceste cereri au fost satisfacute), au reprezentat un nivel
minimal de severitate, asa incat au constituit un tratament contrar prevederilor articolului 3 al Conventiei. In special, in circumstantele acestei cauze, perioada
scurtd a detentiei nu poate influenta asupra acestor concluzii.

Respectiv, au fost incalcate prevederile articolului 3 al Conventiei.

Presupusa incélcare a prevederilor articolului 10 al Conventiei

Curtea noteaza ca in cazul dat reclamantul a fost sanctionat atit pentru ca l-a numit pe .M. “fascist” si pentru cd a “utilizat si alte cuvinte insultatoare”,
care insad nu au fost specificate de catre instantele de judecatd. Curtea considera ca pedepsirea unei persoane in baza unor fapte atat de vagi si neverificate
precum “utilizarea altor cuvinte insultatoare” fard a determina cel putin care anume erau aceste cuvinte, constituie o incalcare a prevederilor articolului 10 al

Conventiei.

In ceea ce tine de calificarea lui I.M. ca fascist, reclamantul sustine ca niciodata nu a folosit acest cuvant. El a cerut sa fiec audiati martorii si studiata
inscrierea audio si stenograma audierilor pentru a-i verifica pretentia. Cu toate acestea, instantele de judecata i-au respins aceste cereri, fara asi motiva decizia
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de a nu examina corectitudinea versiunii lui .M., si fard a audia vreun martor. Curtea considera ca, prin ignorarea probelor prezentate in vederea sustinerii
spuselor reclamantului, pentru a dovedi astfel ca el nu 1-a insultat pe [.M., constatarea organelor jurisdictionale moldovenesti precum ca reclamantul a rostit
astfel de insulte nu poate fi consideratd ca fiind necesara intr-o societate democratica (a se vedea, mutatis mutandis, cauza «Jerusalem versus Austriay, nr.
26958/95, § 45-46, CEDO 2001 II; «Savitchi versus Moldovay, nr. 11039/02, § 59, 11 octombrie 2005, si «Busuiocy, citate anterior, § 88).

Curtea la fel considerd ca, chiar daca e sd presupunem ca reclamantul l-ar fi numit pe .M. “fascist”, organele jurisdictionale nationale au omis sa
examineze Intrebarea cruciala in aceastd cauza, si anume, puteau oare spusele atribuite reclamantului fi considerate judecati de valoare, veridicitatea carora,
spre deosebire de declaratiile de fapte, nu poate fi probata. Curtea reaminteste cd anterior a stabilit ca asa termeni ca “neo-fascist” si “nazist” nu justifica in
mod automat condamnarea pentru defdimare in temeiul stigmatelor specifice atribuite acestora (a se vedea cauza «Scharsach si News Verlagsgesellschaft
versus Austria», nr. 39394/98, § 43, CEDO 2003 XI). In cauza «Bodrozi¢ versus Serbiax» (nr. 32550/05, § 51, 23 iunie 2007), Curtea a mentionat inca o data
ca expresiile in general ofensatoare “idiot” sau “fascist” in anumite circumstante pot fi considerate critici acceptabile (a se vedea cauza «Bodrozicy, citata
anterior; «Oberschlick versus Austria» (nr. 2), hotararea din 1 iulie 1997, Rapoarte asupra hotararilor si deciziilor judecatoresti 1997 1V; «Feldek versus
Slovacia», nr. 29032/95, CEDO 2001 VIII). Curtea la fel a mentionat, examinand cauza «Bodrozi¢», ca numirea unei persoane fascist, nazist sau comunist nu
poate fi, ea insesi, consideratd o declaratie de fapte privind apartenenta acestei persoane la partidul in cauza (a se vedea, mutatis mutandis, cauza «Feldek
versus Slovaciay, citata anterior, § 86).

Curtea urmeaza sa examineze circumstantele specifice ale cauzei ca atare pentru a stabili dacd condamnarea reclamantului la pedepse penale urmare a
utilizarii unor asemenea expresii poate fi consideratd masura proportionald fatd de scopul legitim urmarit (a se vedea, de pildd, cauza «Bodrozi¢», citata
anterior, § 51).

Revenind la cauza data, chiar daca e sa presupunem ca reclamantul a folosit expresiile incriminate, acest fapt cu certitudine trebuie considerat ca raspuns
la propriile declaratii ale lui .M., ficute ca urmare a animozititii ce demult s-a creat intre aceste persoane. Intrucat reclamantul a participat la sedinta
consiliului si a vazut ca familia sa risca sa ramana din nou fara ajutorul financiar atit de necesar, desi au fost prezentate toate documentele cerute pentru a-si
confirma dreptul la acesta, el s-ar fi aflat in stare de disperare sau supdrare. Interventia lui .M. la scurt timp dupa aceasta, constituia una de genul “celei
facute 1n cadrul unor schimburi orale, si nu 1n scris, dupa o considerare atentd” (a se vedea cauza «Fuentes Bobo versus Spania», nr. 39293/98, § 48, 29
februarie 2000 si «Raichinov versus Bulgaria», nr. 47579/99, § 51, 20 aprilie 2006). Aceste consideratii insd nu se regadsesc in analiza efectuata de catre
organele jurisdictionale nationale.

In acelasi timp, instantele moldovenesti nu au acordat nici o importanti acelui fapt ci cuvintele, prin ipoteza utilizate de citre reclamant, au fost adresate
unui functionar public la sedinta consiliului, context politic in conditiile caruia asemenea declaratii ce contin judecati de valoare meritd o protectie deosebita.
La fel trebuie sa retinem ca sedinta consiliului a fost una inchisa, iar incidentul nu a fost reflectat in mass-media. Curtea reaminteste ca limitele criticii
acceptabile in privinta politicienilor sunt mai largi comparativ cu cele admisibile in cazul unor simpli cetiteni. In orice caz, efectul produs de citre cuvantarea
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rostitd de catre reclamant trebuia sa fie unul minimal, in special tinand cont de faptul ca toti cei prezenti cunosteau bine situatia tensionanta ce s-a creat intre

reclamant si .M. si au auzit vorbele care au provocat reactia reclamantului (a se vedea, mutatis mutandis, cauza «Nikula versus Finlanday», nr. 31611/96, §
52, CEDO 2002 1II).

In fine, Curtea reaminteste ci aplicarea sanctiunilor penale unei persoane care-si exercitd dreptul la libertatea de exprimare poate fi consideratd
compatibild cu prevederile articolului 10 al Conventiei “... doar in circumstante exceptionale, anume in cazul incdlcarii grave a altor drepturi
fundamentale ...” (a se vedea, mutatis mutandis, cauza «Cumpana si Mazare versus Romania» [GC], nr. 33348/96, § 115, CEDO 2004 XI). In cauza data,
instantele de judecata nu s-au referit la vreuna din aceste circumstante exceptionale si nici nu au stabilit daca prejudiciul cauzat lui [.M. era atat de mare Incat
a fost necesar de a-1 condamna pe reclamant la cinci zile de privatiune de libertate.

Curtea considera ca prin condamnarea sumara a reclamantului fara a incerca sa verifice circumstantele cauzei si omiterea examinarii contextului in care
reclamantul ar fi facut aceste declaratii, precum si in lipsa oricarei analize a necesitatii de a-l priva de libertate pe reclamant, organele jurisdictionale nationale

nu au probat existenta unei “necesitati sociale imperative” ce ar justifica imixtiunea in drepturile reclamantului la libertatea de exprimare.

Astfel, in cazul dat au fost Incilcate prevederile articolului 10 al Conventiei.

La inceput

Financial Times Itd si altii conta Regatului Unit

(Cererea nr. 821/03)

iN CAUZA PRIVIND SCURGEREA INFORMATIILOR CE SE CONTINEAU iIN DOCUMENTUL CU PRIVIRE LA PRELUAREA
PROPUNERII A PREVALAT DREPTUL LA PROTECTIA SURSELOR JURNALISTICE

Unanim

Incilcarea prevederilor articolului 10 (dreptul la libertatea de exprimare)
al Conventiei Europene a Drepturilor Omului

Faptele principale


http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?action=html&documentId=859859&portal=hbkm&source=externalbydocnumber&tabl
file:///D:\My Documents\W docs\Buletin legislativ\33\BULETIN nr. 33_ro.doc#_top#_top
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Reclamanti In cauza datd sunt patru ziare si o agentie de noutati: Financial Times Ltd; Independent News & Media Ltd; Guardian Newspapers Ltd,
Times Newspapers Ltd; si Reuters Group plc.

Cauza tine de plangerea reclamantilor ca au fost obligati sa divulge companiei “Interbrew” — companie Belgiana de producere a berii — continutul unor
documente, fapt ce putea duce la identificarea surselor jurnalistice care au stat la originea scurgerii in presd a informatiei cu privire la preluarea unei
propuneri.

La 27 noiembrie 2001, un ziarist al “Financial Times” (“FT”) a primit o copie a unui document de la X., in care se vorbea despre posibila preluare de
citre compania “Interbrew” a propunerii pentru “South African Breweries” (“SAB”). In acea zi ziaristul de la FT a telefonat la compania “Goldman Sachs”,
consilierii bancii de investitii a companiei “Interbrew”, sa le spuna ca a primit informatia ce se continea in acest document si intentiona sa o publice. Articolul
a fost publicat in jurul orei 10 pe web-site-ul FT si, cu referire la informatia ce a ajuns in presa, se spunea cd compania “Interbrew” zdmislea un complot
contra companiei SAB.

Ziarele Times, Reuters, The Guardian si The Independent, la fel referindu-se la informatiile din documentul care a ajuns pe mana presei, precum si la
posibila propunere, au publicat o serie de articole in aceeasi zi si In zilele urmatoare. Ca urmare a declaratiilor facute pentru presa de cétre reprezentantii
companiei “Interbrew”, ei au continuat sa raporteze asupra acestui subiect, adaugand ca posibil continutul acestor documente a fost distorsionat.

Impactul mediatizarii actiunilor de piatd detinute de catre companiile “Interbrew” si SAB a fost semnificativ: si anume actiunile companiei SAB 1n
vanzare au ajuns sa coste de la mai putin de 2 milioane la mai mult de 44 milioane timp de doua zile.

Compania “Kroll”, consultantii companiei “Interbrew” in aspectele de risc si securitate au incercat sa-l1 identifice pe X, insa fard succes.

Urmare a sfatului companiei “Kroll” precum ca accesul la originalele documentelor detinute de catre ziaristi ar putea fi de ajutor considerabil pentru
efectuarea investigatiei, iIn decembrie 2001 compania “Interbrew” a intreprins proceduri contra reclamantilor la Curtea Suprema. Aceasta instanta a dispus in
favoarea companiei “Interbrew” si a obligat reclamantii s dezviluie continutul documentelor in cauza. In special, a fost stabilit c¢i X. intentionat a transmis
acest amestec mortal de informatii confidentiale si false, cu consecinte serioase pentru integritatea pietei actiunilor si ca dezvaluirea continutului acestui
document corespundea unei necesitdti imperative a justitiei de prevenire a crimei.

Instanta de apel a mentinut aceastd hotarare. A fost stabilit cd interesul public de a proteja sursa acestor informatii nu era suficient pentru a prevala

asupra interesului publicului de a-i oferi companiei “Interbrew” posibilitatea sa-si faca dreptate, contra acestei surse, punctul crucial fiind anume scopul
evident al lui X. de a “prejudicia fie pentru a obtine profit sau din ciuda...”.
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In 1ulie 2002, Camera Lorzilor a respins cererea reclamantilor de reexaminare a cauzei. Pana in prezent, reclamantii nu au prezentat documentele in
cauzd, iar hotararea instantei de judecata cu privire la divulgarea informatiei inca nu a fost executata.

Plangeri

Invocand prevederile articolului 10 (dreptul la libertatea de exprimare) si ale articolului 8 (dreptul la respectul vietii private si de familie si a
corespondentei), reclamantii se plangeau de ordonanta instantei de judecatda conform careia ei au fost obligati sa dezvaluie continutul documentelor obtinute,
fapt ce ar putea duce la identificarea surselor jurnalistice. Reclamantii la fel se plangeau si de lipsa de echitate a procedurilor civile prin care compania
“Interbrew” a cerut de la sursa informatiei care a ajuns sa fie dezvaluitd in presa compensarea prejudiciului cauzat si a incercat sa previna alte scurgeri de
informatie, 1n lipsa respectarii prevederilor articolului 6 § 1 (dreptul la un proces echitabil).

Articolul 10

Ordonanta judecatoreasca de divulgare a informatiei, emisd contra reclamantilor a constituit o imixtiune in dreptul lor la libertatea de exprimare.
Aceastd imixtiune, autorizatd in virtutea unuia din principiile common law (principiul Norwich Pharmacal, conform caruia o persoand, in lipsa oricarei
vinovatii din partea sa, fiind implicata in faradelegile altora asa incat contribuie la acestea, este obligatd sa o ajute pe persoana care a fost prejudiciata, prin
oferirea tuturor informatiilor si divulgarea identitatii raufacatorilor) si sectiei 10 a Contempt of Court Act din 1981, prin care era “prevazutd de lege” si
urmarea scopul legitim de a proteja drepturile altor persoane si prevenirea divulgarii informatiei obtinute cu titlu de confidentialitate.

Curtea, in primul rand, considera ca presupusa intentie ddunatoare a lui X si dubiile privind autenticitatea informatiei in cauza nu erau factori importanti
in cazul reclamantilor, intrucat nici unul din acestia nu a fost confirmat in masurd suficientad in cadrul derularii procedurilor juridice intreprinse contra
reclamantilor.

Mai mult ca atat, desi compania “Interbrew” a fost din timp prevenita precum ca articolul din FT va contine informatii de ordin comercial prin ipoteza
confidentiale si sensibile, ea nu i-a cerut instantei de judecata sa interzica aceasta publicare. Aditional, emiterea unei ordonante de divulgare a informatiilor in
scopul prevenirii urmatoarelor scurgeri ar putea fi justificatd doar in cazul unor circumstante exceptionale, in care nu ar fi posibil de a intreprinde masuri
alternative, rezonabile si mai putin agresive, pentru a divulga sursele. Totusi, desi “Kroll” nu a putut sa-1 identifice pe X., se pare, reiesind din hotararile de
judecatd emise de catre organele jurisdictionale nationale, ca probele prezentate de citre compania “Interbrew” nu ofereau detalii suficiente referitor la
cererile efectuate. Intr-adevir, concluziile la care a ajuns Curtea de Apel, conform cirora compania “Kroll” a facut tot posibilul la acel moment pentru a
descoperi sursa, erau bazate pe presupuneri.
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Mentionand efectul descurajator produs asupra jurnalistilor, care au fost obligati sd ofere ajutor in identificarea surselor anonime, Curtea a stabilit ca
interesele companiei “Interbrew” in eliminarea, prin intermediul procedurilor intreprinse contra lui X, a pericolului de prejudiciere prin diseminarea ulterioara
a informatiilor confidentiale si de compensare a prejudiciului cauzat prin incélcarile anterioare de divulgare a informatiilor confidentiale nu erau suficiente
pentru a prevala asupra interesului publicului de a proteja sursele jurnalistice. In concluzie, Curtea a dispus ci in cazul dat au fost incalcate prevederile
articolului 10.

Alte articole

Reiesind din cele constatate, Curtea considerd cd nu este necesar de a purcede la examinarea separatd a plangerilor reclamantilor, intemeiate pe
dispozitiile articolelor 6 § 1 si 8.

Articolul 41 (dreptul la satisfactie echitabila)

Aplicand prevederile articolului 41 (dreptul la satisfactie echitabild) al Conventiei, Curtea le-a alocat reclamantilor 160,000 Euro cu titlu de costuri si
cheltuieli.

La inceput

Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului pe cauza

Ieremeiov versus Roménia (nr. 1)
(cererea nr. 75300/01)

Ieremeiov versus Romania (nr. 2)
(cererea nr. 4637/02)

Jurnalistul a actionat cu buni-credinta atunci cand i-a criticat pe cei doi functionari publici
In ambele cazuri:

Incilcarea prevederilor articolului 10 (dreptul la libertatea de exprimare), incilcarea dispozitiilor articolului 6 § 1 (dreptul la un proces echitabil) ale
Conventiei Europene a Drepturilor Omului.
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Faptele principale

Reclamantul, Laurian Ieremeiov, este un cetatean al Romaniei, nascut in anul 1967, domiciliat la Timisoara (Romania) si a fost ziarist la “Ziua de
Vest”.

Cele doud cauze ale d-lui leremeiov se referd la doua seturi de proceduri penale intreprinse contra sa privind invinuirile de defdimare ca urmare a
publicdrii in iunie 2000 a articolelor pe care el le scrisese. In primul articol el il acuza pe Doctorul P., seful Serviciului Sanatatii Publice din Timis de hartuire
sexuald a unei subalterne; iar 1n al doilea articol era vorba despre zvonurile precum ca primarul de Buzias ar fi colaborat cu Securitatea.

In ambele cauze prima instantd de judecatd i-a dat reclamantului castig de cauza privind invinuirile de defiimare insa ulterior aceste hotarari au fost
casate si fondul cauzelor a fost reexaminat. Astfel, reclamantul a fost obligat sa achite o amenda contraventionala in marime de 500,000 lei romanesti (ROL)
— ceea ce constituia 116 EURO — 1n primul caz si 1,000,000 ROL — suma ce echivala cu 233 EURO - in al doilea caz. Ulterior reclamantul a fost obligat sa
compenseze prejudiciul moral (in total 25,000,000 ROL in ambele cazuri — ceea ce constituia 5,822 EURO). In special, instanta de judecati a stabilit ca
reclamantul a dorit intentionat sa-1 ponegreasca pe Dr. P. prin publicarea fotografiei acestuia intr-un articol in care era vorba despre un “scandal in medicind”
si “santaj sexual si hartuire”. La fel, organele jurisdictionale nationale au stabilit cd reclamantul a avut aceeasi intentie referitor la primarul de Buzias, atunci
cand afirmase despre presupusa lui colaborare cu Securitatea si ca primarul, sub supraveghere, avea si un dosar respectiv.

Reclamantului i1 s-a propus sa-si sustind pozitia in fata instantei inainte de finisarea audierilor judiciare in ambele cauze, insd, nu i s-a oferit si
posibilitatea propriu-zisad de a prezenta probele si nici timpul necesar pentru a-si pregéti si prezenta apdrarea.

Hotararea Curtii
Articolul 6 § 1

Curtea, in primul rand, a stabilit ca desi sanctiunile aplicate reclamantului in cele doud cauze de defdimare — amenzi administrative — nu erau grele, ele,
totusi, se echivalau cu o condamnare penald in sensul Conventiei. Mai mult ca atat, acel fapt ca reclamantul a putut sa se adreseze instantelor de judecata
inainte de finisarea audierilor judiciare nu poate fi egalat cu dreptul siu la aparare in cadrul unui proces de judecati. Intr-adevar, lipsa audierii personale a
reclamantului cu greu poate fi ajustatd cerintelor asigurarii unui proces echitabil in asemenea cazuri in care instantele de judecatd urmau sa examineze si
latura subiectiva a presupusei incélcari, adica, intentia reclamantului de a ponegri persoanele in cauza. Respectiv, Curtea a conchis ca prin casarea hotdrarilor
emise de catre primele instante §i reexaminarea fondului cauzei reclamantului, fara de a-i audia probele si de a-i permite sa se apere, organele jurisdictionale
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romanesti nu au respectat cerintele asigurarii unui proces echitabil. Respectiv, Curtea a dispus in unanimitate ca in ambele cazuri au fost incalcate prevederile
articolului 6 § 1.

Articolul 10

Partile sunt de acord cd hotararile adoptate de catre instantele de judecatd in cauzd reprezentau o imixtiune in dreptul reclamantului la libertatea de
exprimare. Aceastd imixtiune era “prevazutd de lege” (articolul 206 al Codului penal si articolele 998-999 Cod civil) si urmarea un scop legitim, anume
protectia drepturilor §i reputatiei altor persoane.

Curtea, In primul rand, a stabilit cd articolele in cauza, ce se refereau la doua persoane publice, puneau in discutie comportamentul indecent fata de un
subaltern si zvonurile despre colaborarea cu politia politica a regimului comunist — chestiuni ce trezeau ingrijorarea publicului. Tinand cont de contextul si
seriozitatea acestor afirmatii, respectiv, aceste articole contribuiau la dezbaterile de interes pentru public.

Mai mult ca atat, existau fapte ce sustineau spusele reclamantului: subalterna a declarat in judecata cé 1-a acuzat pe Doctorul P.; si, doi martori care au
spus in fata instantei de judecata ca i-au oferit reclamantului informatii despre colaborarea primarului cu serviciile de securitate.

Mai mult ca atat, pe langa faptul ca Curtea nu a atribuit vreo importanta argumentului invocat de catre reprezentantii Guvernului precum ca reclamantul,
atunci cand a scris ambele articole, a actionat cu rea credintd — intrucat procedurile intreprinse nu faceau fata cerintelor de asigurare a unui proces echitabil —
in ambele cauze nu exista vreun indice care ar vorbi despre faptul ca reclamantul ar fi incercat intentionat sa-1 ponegreasca pe Doctorul P. sau pe primarul de
Buzias.

In concluzie, desi sanctiunile aplicate si compensarea prejudiciului pe care urma si-1 pliteasca reclamantul erau moderate, Curtea a stabilit ci autorititile
Romaéniei nu au furnizat argumente suficiente si relevante, in niciuna din cele doud cauze, in vederea justificarii imixtiunii in dreptul reclamantului la
libertatea de exprimare. Respectiv, aceastd imixtiune nu era “necesard Intr-o societate democratica” i Curtea a dispus in unanimitate, in ambele cazuri,
incélcarea prevederilor articolului 10.

Articolul 41 (dreptul la satisfactie echitabila)

Curtea i-a alocat reclamantului in total in ambele cauze 6,000 EURO cu titlu de prejudiciu moral si 5,200 EURO cu titlu de costuri si cheltuieli.

La inceput
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Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului pe cauza

Karsai versus Ungaria
(cererea nr. 5380/07)

Incilcarea dreptului istoricului la libertatea de exprimare prin obligarea sa publice rectificirile, ceea ce a constituit nerespectarea prevederilor articolului
10 (dreptul la libertatea de exprimare) a Conventiei Europene a Drepturilor Omului.

Faptele principale

Reclamantul, Laszlo Karsai, este un istoric maghiar si profesor universitar, ndscut in anul 1950 si domiciliat la Budapesta. In 2004, in Ungaria, se
discuta aprig ridicarea unui monument ce l-ar comemora pe fostul prim-ministru Pal Teleki, care a colaborat cu Germania nazistd si a fost implicat in
adoptarea legislatiei anti-semite. DI1. Karsai a publicat un articol 1n care a criticat presa de dreapta, inclusiv si autorul B.T., pentru ca slaveau rolul acestui
politician, precum si pentru declaratiile anti-semite pe care le faceau.

B.T. a depus contra reclamantului o actiune civila, spunand ca reputatia sa a fost lezata printr-un pasaj din articolul in cauza care putea sa se refere si la
el si continea expresia “masacrarea evreilor”. Instanta de judecata regionald nu i-a dat castig de cauza, stabilind, In esentd, cad aceastd afirmatie nu se referea
insusi la B.T., ci la presa de dreapta ca atare. Ulterior insa Curtea de Apel a reexaminat aceasta hotarare si a dispus ca afirmatia In cauza putea fi privita ca
avand referinta la B.T. si cd reclamantul nu a putut proba veridicitatea acesteia. Instanta de judecata a obligat reclamantul sa publice din banii sdi o rectificare
si sa achite costurile de asistentd juridica. In junie 2006 Curtea Supremi a mentinut decizia emisa de citre Curtea de Apel.

Plangerea
Reclamantul se plangea de faptul ca hotararile instantelor jurisdictionale maghiare i-au incalcat dreptul la libertatea de exprimare garantat prin normele
articolului 10 al Conventiei. In special, el a mentionat ca obligatia de a publica rectificarea sus-mentionata reprezenta o sanctiune disproportionat de severa,

punand in joc credibilitatea sa ca istoric.

Hotararea Curtii
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Curtea nu a gasit vreun motiv sd adopte o hotarare ce ar fi in contradictie cu cea, prin care organele jurisdictionale ale Ungariei au stabilit ca afirmatia
din articolul reclamantului, cu privire la presa de dreapta In general, ar putea la fel sa se refere indirect si la B.T. si respectiv, ca i-ar fi putut leza reputatia.

Cu toate acestea, spre deosebire de organele jurisdictionale nationale, Curtea nu este de pdrerea ca litigiul tine de o declaratie de fapte ca atare, evaluare
ce ar limita protectia garantatd de normele articolului 10. In articolul sau reclamantul a spus cd scuzele unui politician cu convingeri anti-semite bine
cunoscute echivalau cu participarea la procesul ce se petrecea in presa de extrema de dreapta privind trivializarea politicilor rasiste.

Curtea mentioneaza cd reclamantul a scris acest articol in cadrul dezbaterilor ce prezentau interes sporit pentru public - impacarea Ungariei cu trecutul
sau totalitar. Respectiv, Curtea considera ca aceasta publicatie merita un nivel sporit de protectie oferit presei pentru exercitarea functiilor sale intr-o societate
democratica. Curtea la fel a mentionat ca B.T., fiind autorul unor articole pe larg vehiculate in presa cotidiana de popularitate ca parte a dezbaterilor s-a expus
de bunivoie criticilor din partea publicului. In acest context, chiar criticile dure exprimate in mod direct ar fi beneficiat de protectia normelor articolului 10 al
Conventiei, in timp ce dezacordul reclamantului cu opiniile exprimate de catre B.T. a fost formulat doar la modul indirect.

In ceea ce priveste natura si severitatea sanctiunii, Curtea consideri ci, desi reclamantul urma si fie tras la rispundere mai degraba conform prevederilor
legislatiei civile si nu celei penale, obligatia de a publica rectificarea i-a afectat credibilitatea profesionald ca istoric si respectiv putea produce efect de
intimidare.

Curtea a conchis ca organele jurisdictionale nationale nu au stabilit In mod convingator ca protejarea reputatiei unui participant la dezbaterile publice era
mai importantd decat dreptul reclamantului la libertatea de exprimare si interesul general de promovare a acestei libertati in cazul unor chestiuni de interes

pentru public. Respectiv, a fost admisa incalcarea prevederilor articolului 10.

Aplicand dispozitiile articolului 41 (dreptul la satisfactie echitabild) ale Conventiei, Curtea i-a alocat reclamantului 4,000 Euro cu titlu de prejudiciu
moral.

La inceput
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DECIDE:

Art.1. Pentru suplinirea functiilor de membru al Consiliului de Observatori al IPNA Compania “Teleradio-Moldova” se declara invingatori:
1. LOZINSCHI-HADEI Raisa

2. GROSU Alexandru

Centrul pentru Jurnalism Independent

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP OMHALIMOHHbIW COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUWOEHWO U PAOWO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la Concursul pentru suplinirea functiilor de membru al Consiliului
de Observatori al IPNA Compania “Teleradio-Moldova”, anuntat
prin Decizia CCA nr.94 din 7 octombrie 2009

nr. 108 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.163-164/752a din 13.11.2009

% %k ok

La concursul nominalizat s-au inscris 8 solicitanti.

Acte normative

In conformitate cu prevederile art.56-59 ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006 (Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.131 din
18.08.2006), Deciziei CCA nr.94 din 7 octombrie 2009, examindrii actelor depuse, dezbaterilor publice si In temeiul rezultatelor votarii deschise, Consiliul
Coordonator al Audiovizualului

Art.2. Lista candidaturilor respective (doua persoane) se propune Parlamentului Republicii Moldova pentru numirea in functia de membru al CO al IPNA
Compania “Teleradio-Moldova” (o persoand).
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CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOPOUHALMOHHBLIA COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN no TENEBUWOAEHUO U PAOUO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENWMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la anuntarea concursului pentru suplinirea
functiei de membru al Consiliului de Observatori
al IPNA Compania “Teleradio-Moldova”

nr. 109 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.163-164/752b din 13.11.2009

* %k %k
Potrivit scrisorii nr.C.0.-9/70 din 03.11.2009 a Consiliului de Observatori al IPNA Compania “Teleradio-Moldova” vis-a-vis de expirarea mandatelor a doi
membri ai CO al IPNA Compania “Teleradio-Moldova”, scrisorii CEM-9 nr.48 din 30.10.2009 a Comisiei cultura, educatie, cercetare, tineret, sport si mass-
media a Parlamentului Republicii Moldova si conform prevederilor art.56-59 ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, Consiliul Coordonator
al Audiovizualului
DECIDE:

Art.1. Se anunta concursul pentru suplinirea a 5 (cinci) functii de membru al Consiliului de Observatori al Institutiei Publice Nationale a Audiovizualului
Compania “Teleradio-Moldova” (conditiile se anexeazd).

Art.2. Prezenta decizie se publicd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si se plaseaza pe pagina web a Consiliului Coordonator al Audiovizualului.

Art.3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Secretarul Consiliului Coordonator al Audiovizualului.

Anexa
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CONCURS
pentru suplinirea functiei de membru al Consiliului de
Observatori al IPNA Compania “Teleradio-Moldova”

Actele pentru concurs se receptioneaza timp de 15 zile din momentul publicarii anunfului in Monitorul Oficial al Republicii Moldova. Dacd ultima zi a
termenului este o zi de duminica, de simbata sau o zi de odihna, in conformitate cu legea in vigoare, termenul expira in urmatoarea zi lucratoare.

La functia de membru al Consiliului de Observatori este in drept s candideze persoana care:

a) este cetatean al Republicii Moldova;

b) are studii superioare in unul din urmatoarele domenii: cultura, artd, cinematografie, jurnalism, drept, gestiunea financiara si gestiunea intreprinderii
comerciale, relatii cu publicul, relatii internationale, domeniul academic, mass-media, inginerie;

c) cunoaste limba de stat a Republicii Moldova;

d) nu are antecedente penale.

Functia de membru al Consiliului de Observatori este incompatibild cu:

a) statutul de parlamentar, de membru al Guvernului, de membru al CCA;

b) calitatea de detindtor, direct sau indirect, de actiuni sau parti ale fondului statutar al societatilor comerciale cu activitdti in domenii in care s-ar afla in
conflict de interese cu calitatea de membru al Consiliului de Observatori;

c) statutul de salariat al institutiei publice a audiovizualului sau al altui post de radio ori televiziune;

d) calitatea de membru de partid.

Candidatii vor depune la sediul CCA (str. Vlaicu Parcalab, 46, Chisindu) un dosar de participare la concurs care va cuprinde Curriculum Vitae si o fotografie
3x4 (relatii la tel.: 277430, 277582).

Criteriile de selectie a candidatului pentru functia de membru al Consiliului de Observatori al institutiei publice a audiovizualului:

- experientd de munca de cel putin 5 ani in domeniul din care provine;

- profesionalism;

- corectitudine.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului

Decizie nr.109 din 06.11.2009 cu privire la anuntarea concursului pentru suplinirea functiei de membru al Consiliului de Observatori al IPNA Compania
“Teleradio-Moldova” //Monitorul Oficial 163-164/752b, 13.11.2009
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CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP OMHALIMOHHbIW COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUWOEHWO U PAOWO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la asigurarea pluralismului de opinii in cadrul
serviciilor de programe ale unor posturi TV

nr. 110 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/792 din 27.11.2009

* %k %k

In temeiul art.37 (1), (3) al Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.02.2006, in perioada lunilor septembrie — octombrie curent au fost monitorizate
principalele buletine informative ale posturilor de televiziune “NIT”, “N 4, “TV 77, “Moldova 1” si “Pro TV”, in scopul verificarii corespunderii acestora
prevederilor art.7 (1), (2) si (4) lit.b), ¢) al Codului audiovizualului, conform caruia radiodifuzorii au obligatia de a acorda timp de antend egal partidelor si

formatiunilor politice, fara a favoriza pe cineva anume; de a respecta in cadrul emisiunilor informative principiile echilibrului social-politic; pentru asigurarea
echidistantei si obiectivitatii in buletinele informative, de a plasa fiecare stire astfel Incit sa nu fie deformat sensul realitatii prin tertipuri de montaj,
comentarii, mod de formulare sau titluri si de a respecta principiul de informare din mai multe surse in cazul subiectelor ce vizeaza situatii de conflict.

In ultima perioada la CCA a parvenit un sir de sesizari, declaratii si petitii colective din partea consumatorilor de programe privind pluralismul de opinii in
cadrul emisiunilor informative, prezentarea unilaterald a evenimentelor si realitatilor din Republica Moldova, precum si atitudinea partinitoare a unor
radiodifuzori fata de reprezentantii anumitor formatiuni politice.

Ca rezultat al monitorizarii asigurarii pluralismului de opinii in subiectele din cadrul emisiunilor informative, difuzate in perioada de referinta de catre
radiodifuzorii mentionati, s-au constatat urmatoarele.

Postul public de televiziune “Moldova 1” (monitorizat la 13, 22, 26.27.28.29 octombrie 2009)
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Editia programului informativ “Mesager” din 27 octombrie curent a continut un subiect (21:14) despre hotarirea Curtii Constitutionale privind sesizarea
PCRM cu referinta la termenul intrarii in actiune a interimatului functiei de presedinte al Republicii Moldova. In cadrul reportajului a fost expus doar
comentariul juristului PCRM, fara prezentarea opiniei oponentilor;

- In aceeasi editie a “Mesager”-ului a fost inclus un subiect (21:21) despre depunerea de citre PCRM la Curtea Constitutionald a unei sesizari prin care se
contesta decizia Parlamentului de a permite cumulul functiei de ministru cu cea de deputat pe un termen de 6 luni. In cadrul reportajului a fost expusa doar
pozitia PCRM, nu si cea a oponentilor, actiunile cérora au fost contestate.

Desi, statistic, principiul pluralismului de opinii in unele subiecte din cadrul programului informativ “Mesager” pare a fi respectat, insa prin plasarea
replicilor reprezentantilor PCRM, care contesta pozitiile celorlal{i oponenti, la incheierea alocutiunilor, pune opiniile acestora intr-o pozitie dominanta si lasa

impresia ca postul public de televiziune favorizeaza un anumit partid politic.

Postul de televiziune “NIT” (monitorizat in perioada 11-18 septembrie 2009)

In cadrul “Curier”-ului din 11 septembrie curent a fost difuzat un subiect despre asfaltarea drumului citre blocul in care locuieste dl M.Ghimpu prefatat de
urmatorul text: “La doar citeva zile dupa ce a fost numit presedinte al Parlamentului, M.Ghimpu isi toarnd un covor de asfalt in fata blocului cu bani din
bugetul capitalei. Asta in timp ce autorititile municipale se pling ¢ nu au finante pentru reparatia trotuarelor si a strizilor din interiorul cartierelor”. in cadrul
subiectului, nu se prezinta pozitia celui vizat in reportaj;

- “Curier”-ul din 15 septembrie curent a continut un subiect despre sedinta Consiliului municipal Chisinau. Chiar din start, tratarea evenimentului s-a facut in
detrimentul fractiunilor liberale si al primarului de Chisindu. Din textul prezentatorilor: “Formatiunile liberale si-au consolidat pozitiile si voteaza tot ce le
iese in cale. Azi au majorat preturile la célatoriile in transportul public si au dublat pretul la apa. Fractiunea comunistilor a fost exclusa din procesul de luare a
deciziilor, iar consilierii din fractiunile minoritare au fost alungati din comisiile de lucru la indicatia primarului D.Chirtoaca, care a fost acuzat de uzurpare a
puterii”. In aceeasi maniera a fost realizat si subiectul propriu-zis, care a continut urmitoarele comentarii ale prezentatorului: “Intr-o maniera specifica
Aliantei pentru Integrare Europeand, primarul general impreund cu majoritatea liberald i-au alungat pe reprezentantii mai multor fractiuni din comisiile de
specialitate...”. Lipseste opinia oponentilor.

- “Curier”-ul din 16 septembrie curent: “Intruniti ieri in sedintd, liberalii s-au gindit ca nu le prea ajung bani. Ca sa rezolve problema, autoritatile au decis sa
se infrupte din buzunarul cetatenilor. Lacomia a fost atit de mare, incit au majorat 3 tarife intr-o singura zi”) si a continuat cu interviuri in strada (de ex. 05:56
- “@ammctel oHU. [IeHcuro cpe3anu, TPAaHCIIOPT CPe3alid, JIbIOTHI CPE3aliu. .. KaKk HEMIIbl YHUUTOXKAU, TaK 1 Hac OyayT yHu4YTokaTh ; 06:25 — “KupTtoka
JeTaeT caM 4To XoudeT. Hamo ero Tyt ke, Kak He CIIPaBUBIIETOCS CO CBOCH JODKHOCTBIO, OTCTpaHuTh ). In cadrul aceluiasi subiect este prezentata opinia
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reprezentantului PCRM, 1n persoana consilierului V.Pavlov, care apare in rol de aparator al intereselor populatiei, fara a fi expusa si pozitia altor consilieri
municipali.

- Subiectul despre noua organigrama a Guvernului, difuzat in cadrul “Curieir”’-ului din 17 septembrie curent, a fost realizat reiesind din opinia
reprezentantilor PCRM. Cu referire la lichidarea Ministerului Administratiei Publice, realizatorul comenteaza dupa cadru (05:01): “Cel mai mult a insistat
pentru aceasta masura de lichidare primarul capitalei dl D.Chirtoaca. El s-a bucurat ca nu va mai fi supravegheat de nimeni si va fi liber sa administreze pe
bunul sau plac milioanele de lei acumulate in buget”. Urmeaza opiniile deputatilor PCRM O.Garizan (05:13) si V.Guznac (06:01). Si proiectul de transferare
a Serviciului Vamal in subordinea Ministerului Finantelor e tratat, in cadrul aceluiasi subiect, din punctul de vedere al PCRM (evoluare in cadru a deputatului
PCRM V.Misin — 06:40). Subiectul e finalizat prin opinia deputatului PCRM V.Voronin referitor la modificarile organigramei Guvernului (08:03): “Ele
(modificarile) nu sint bazate nici pe logica, nici pe fapte, nici pe argumente... ele contin numai interese: interese de grup, interese personale care le-au unit
aistea tofi intr-o alianta...”. Argumentele oponentilor, in baza cérora a fost efectuatd modificarea organigramei, nu au fost reflectate in subiect.

- In cadrul aceluiasi program informativ “Curier” a fost difuzat un subiect despre activitatea fondului umanitar rus “Recunoastere” in care a fost inclusi
alocutiunea deputatului PCRM V.Misin (26:06, in cadru) care acuza noua guvernare de nrautatire a relatiilor cu Rusia, fara a fi prezentate si opiniile
reprezentantilor puterii.

Unele subiecte din cadrul programului informativ “Curier” difuzate in perioada de referinta de postul de televiziune “NIT”, prin detaliile furnizate i
metodele de abordare, prin comentariile prezentatorilor, precum si prin utilizarea tendentioasa a imaginilor din arhiva si a replicilor unor actori politici, au
avut scopul de a denigra imaginea reprezentantilor unor formatiuni politice si de a favoriza opiniile reprezentantilor altor formatiuni.

- Subiectul despre sedinta Parlamentului din cadrul “Curier”-ului din 11 septembrie curent. Textul realizatorului subiectului a continut aprecieri subiective:
- 31:26 — “AlE atit de 1ute a dorit sd preia toatd puterea in stat, incit a provocat unele incalcari juridice la capitolul demisia sefului statului’;

- 34:47 — “Pentru M.Ghimpu a votat Partidul Democrat in frunte cu M.Lupu care visa cu ochii deschisi la aceasta functie”;

- 35:22 — “Titanul de la Colonita”, cum este dezmierdat Ghimpu de unii publicisti, a inchis repede sedinta si nu a dorit sa asculte parerea deputatilor PCRM”.
- In cadrul “Curier”-ului din 15 septembrie curent a fost difuzat un reportaj despre contestarea de citre Calea Ferati a declaratiei dlui S.Urechean, conform

careia locomotivele CFM sint evacuate in Transnistria. Textul realizatorului, dupa cadru: “Ferm convins cd va ajunge presedinte al tarii, a intrat 1n istoria {arii
prin mai multe declaratii ciudate. Urechean a spus cd Guvernul ar fi cerut ca moldovenii sa fie inmormintati in sicrie de plastic si nu de lemn... El a spus la o
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conferinta ca comunistii ar fi gasit o stampila miraculoasa care, aplicata in buletinele de vot, dispare la citeva ore de pe hirtie... Reprezentantii Cailor Ferate il
sfatuie pe S.Urechean sa nu faca politica acolo unde aceasta nu exista si sd-si concentreze atentia asupra rezolvarii diferendului transnistrean”;

- Subiectul despre lichidarea Ministerului reintegrarii difuzat in cadrul “Curier”’-ului din 17 septembrie curent. Respectiva decizie ar atesta reiesind din
mesajul textului de introducere al prezentatoarei, ca “rezolvarea conflictului transnistrean nu mai este o prioritate pentru guvernare”. Sint expuse, in cadru,
opiniile deputatilor PCRM V.Sova (03:04), V.Turcanu (03:24) si E.Musuc (03:47), dar nu si pozitia oponentilor;

- In cadrul subiectului din acelasi program informativ, informatia despre intentia AIE de a anula prevederea legislativi care interzice unor functionari publici
sa detind dubla cetitenie a fost expusi, in vorbire directd, opinia deputatului PCRM Tu.Muntean (09:13). In acelasi timp, secventa din alocutiunea primarului
de Chisinau, dl D.Chirtoaca, cu referinta la dna S.Popa a fost prefatata de text dupa cadru: “Ca de obicei, acesta (D.Chirtoacd) a atacat membrii PCRM
afirmind ca acestia detin cetdtenie strdind”. Replica membrei PCRM, S.Popa (09:56) a continut critica dura la adresa dlui Chirtoaca: “...Plecind din Consiliul
municipal am gindit ca o sa scap de dumneavoastra odata si pentru totdeauna. D-strd vorbiti aberatii nu numai de la tribuna Consiliului municipal, dar si de la
tribuna Parlamentului. Mai bine ati explica in plin plen al Parlamentului cum ati reusit timp de 2 ani sd majorati toate tarifele posibile si imposibile...”

In rezultatul monitorizarii programelor informative ale postului de televiziune “NIT” difuzate in perioada 11-18 septembrie curent, au fost atestate derogari
de la prevederile art.7 (1) (“In spiritul respectrii libertatilor si a drepturilor fundamentale ale omului, prin transmisia si retransmisia serviciilor de programe
se realizeaza si se asigurd pluralismul politic si social...”), art.7 (2) (“Acordind timpi de antend unui partid sau unei miscari politice pentru propagarea
pozitiilor acestora, radiodifuzorul trebuie sa ofere, de asemenea, in cadrul aceluiasi gen de programe si la aceeasi ora, timpi de antena altor partide si miscari
politice fara tergiversari neintemeiate si fara a favoriza un partid anume, indiferent de procentajul reprezentarii sale parlamentare”), art.7 (4) b) (sa nu fie
deformat sensul realitatii prin tertipuri de montaj, comentarii, mod de formulare sau titluri), ¢) (“in cazul subiectelor ce vizeaza situatii de conflict, sa se
respecte principiul de informare din mai multe surse”), art.10 (1) (in Republica Moldova, dreptul la informare completa, obiectiva si veridica, dreptul la
libera exprimare a opiniilor si dreptul la libera comunicare a informatiilor prin intermediul mijloacelor de radiodifuziune si televiziune sint garantate de lege)
ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006.

Postul de televiziune “N 4” (monitorizat in perioada 11-18 septembrie 2009)

In cadrul “Obiectiv’-ului din 11 septembrie curent a fost difuzat un reportaj in care Vladimir Voronin a adus la cunostinta Parlamentului decizia de a
demisiona din functia de presedinte al Republicii Moldova. In cadrul mesajului televizat, dumnealui a criticat oponentii politici pentru “incapacitatea de a
propune societatii un program pozitiv, ca acestia au facut alianta doar in baza emotiilor negarii si denigrarii totale a propriei tari si doar in scopul repartizarii
functiilor in stat”. In cadrul reportajului nu a fost reflectat pozitia oponentilor.
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- In reportajul difuzat de postul de televiziune “N 4” la 16 septembrie curent, editorialistul ziarului “Moldova Suverana”, Mihai Contiu, a declarat ci “Primele
actiuni politice ale guverndrii liberal-democrate din Parlament si din cadrul Consiliul municipal Chisindu reprezinta o sinucidere politicad. Majorarea tarifelor
(apa, transport) ar putea conduce la proteste stradale care s-ar sfirsi cu alegeri anticipate... batrinilor nu li se vor plati pensii... studentilor burse..., iar fosta
conducere (PCRM) a cautat mereu resurse bugetare pentru bursele studentilor, pensiile invalizilor si batrinilor. In cadrul reportajului, nu a fost prezenti a
doua sursa.

- Programul informativ “Obiectiv”’ din 17 septembrie curent continea informatia: “PCRM cheama cetatenii tarii sa opuna rezistenta fatd de actiunile inumane
ale noii guvernari. Devine clar ca in cele mai apropiate zile experimentul chisinauian va fi aplicat asupra Intregii tari, devine clar ca aceastd guvernare este
capabila sa existe, sd conduca si sa functioneze doar pe baza jefuirii sociale, lichidarii programelor de asistenta si sustinere, pe baza golirii buzunarelor
simplilor cetateni ai Moldovei. Nu mai este loc de dubii ca in Moldova se creeaza un regim de guvernare antidemocratic si antipopular, care distruge orice
perspectiva pentru continuarea dezvoltirii economice, politice si sociale stabile”. In reportaj nu a fost reflectati pozitia celor supusi criticii.

In perioada de referinti postul de televiziune “N 4” a difuzat reportaje in care, prin comentariile prezentatorilor si utilizarea tendentioasa a imaginilor si a
replicilor au fost favorizate anumite formatiuni politice si s-au adus acuzatii denigratoare reprezentantilor altor formatiuni.

De exemplu, in programul informativ “Obiectiv” din 16 septembrie curent a fost difuzat un reportaj in care autorul a intervievat in strada citiva cetateni vis-a-
vis de actiunile reprezentantilor AIE: “Liberalii fac doar rau si cd sint o putere sataneasca, banditeasca, hoteasca si bolnavi mental.” O alta persoana
intervievata a afirmat ca “actiunile liberalilor nu sint altceva decit “genocidul poporului”. A lipsit replica partidelor criticate.

Lipsa diversitatii de opinii, dezechilibrul in asigurarea pluralismului politic, atitudini subiective si lipsa de echidistantd in cadrul emisiunilor informative ale
posturilor de televiziune “NIT” si “N 4 au fost atestate si in rapoartele de monitorizare ale unor experti independenti nationali si internationali, potrivit
carora subiectele difuzate contineau informatii controversate si distorsionate, nu se face o distinctie clard intre opinie si fapte, fiind prezentd o atitudine
partinitoare fatd de anumiti actori politici, fapt ce contravine legislatiei in vigoare.

Postul de televiziune “TV 7” (imonitorizat in perioada 11-18 septembrie 2009)

In cadrul “Cotidian”-ului din 18 septembrie curent a fost difuzat un subiect despre o intrunire a fermierilor si specialistilor din domeniul agriculturii. Valeriu
Rusu, director executiv, (Agentia “Habitat”) a declarat ca “agricultura a rdmas vaduva din cauza ca ea nu are nici o sustinere din partea statului pentru cei
care intr-adevar sint fermieri si tarani care vor si se dezvolte. Insa este sustinere care se numeste interes de grupuri”. In cadrul reportajului a lipsit opinia
reprezentantilor Ministerului Agriculturii, ale altor specialisti in domeniu.
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Programele informative ale postului de televiziune “TV 7” difuzate in aceastd perioadd nu au continut reportaje care ar fi favorizat anumiti actori politici. in
general, postul de televiziune “TV 7” asigurd pluralismul politico-social in cadrul programelor informative.

Postul de televiziune “PRO TV Chisindu” (monitorizat in perioada 12-16 octombrie 2009)

Monitorizarea programelor informative ale postului de televiziune “Pro TV Chisinau”, difuzate in perioada de referinta, a confirmat ca este asigurat
pluralismul politico-social in cadrul programelor informative.

in temeiul celor expuse, in conformitate cu art.37, 38, 40 ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, Statutul CCA, aprobat prin Hotarirea
Parlamentului Republicii Moldova nr.433-XVI din 28.12.2006, Regulamentul cu privire la procedura si conditiile de eliberare a licentelor de emisie si
autorizatiilor de retransmisie, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:
Art.1. Pentru derogari repetate de la prevederile art.7 (1), (2) si (4) lit.b), ¢) st art.10 (1), (2) al Codului audiovizualului, in conformitate cu art.38 (2), lit.f) si

art.38 (3) din Codul audiovizualului, IM “Noile Idei Televizate” SRL, titularul licentei de emisie pentru postul de televiziune “NIT”, i se aplicd sanctiune
administrativa sub forma de amenda in marime de 5400 lei.

Art.2. In conformitate cu prevederile Deciziei CCA nr.96 din 17.10.2008, postul de televiziune “NIT” va comunica publicului motivele si obiectul sanctiunii.

Art.3. Conducerea postului de televiziune “NIT” va prezenta, in termen de 15 zile din momentul publicarii prezentei Decizii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, un raport despre masurile luate in vederea lichidarii incalcarilor comise.

Art.4. Postului public de televiziune “Moldova 1” i se recomanda sa respecte cu strictete prevederile Codului audiovizualului privind asigurarea echilibrului
si pluralismului politico-social.
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Art.S. Directia monitorizare va efectua un control repetat privind asigurarea echilibrului si pluralismului politico-social in cadrul serviciilor de programe ale
posturilor de televiziune N 4 si TV 7.

Art.6. Prezenta Decizie se publica in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CCA.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului
Decizie nr.110 din 06.11.2009 cu privire la asigurarea pluralismului de opinii in cadrul serviciilor de programe ale unor posturi TV //Monitorul Oficial 171-172/792, 27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP OMHALIMOHHbIW COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN no TENEBUOEHUKO U PAOWUO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la eliberarea licentei de emisie prin satelit
pentru posturile de televiziune “Fishing & Hunting
Premium Channel” si “TV Publika”

nr. 111 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/793 din 27.11.2009

% %k ok

Intreprinderea “Vinziri Inteligente” SRL din mun.Chisiniu a solicitat eliberarea licentei de emisie prin satelit pentru postul de televiziune “Fishing &
Hunting Premium Channel”.
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1ntreprinderea “Stiri Media Grup” SRL din mun.Chisindu a solicitat eliberarea licentei de emisie prin satelit pentru postul de televiziune “TV Publika”.
In temeiul art.2 a), 4 (5) si 23 (2) ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, art.18-20 ale Regulamentului cu privire la procedura si conditiile
de eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:

Art.1. Se elibereaza licenta de emisie intreprinderii “Vinzari Inteligente” SRL din mun.Chiginau (director Stanciu P.) pentru postul de televiziune “Fishing &
Hunting Premium Channel” cu emisie prin satelit, coordonate: satelitul Thor III, care este plasat la 0,8° West, frecventa de emisie (uplink) — 17,30-18,10
GHz, frecventa de receptie (downlink) — 11,70-12,50 GHz, polarizare H, FEC 7/8, SR 28000.

Art.2. Se aproba Conceptia generala a serviciului de programe a postului de televiziune prin satelit “Fishing & Hunting Premium Channel”.

Art.3. Se elibereaza licenta de emisie intreprinderii “Stiri Media Grup” SRL din mun.Chisinau (director Tira D.) pentru postul de televiziune “TV Publika” cu
emisie prin satelit, coordonate: satelitul Amos 3 , care este plasat la 4,0° West, latime de banda 4,5 MHz, frecventa de emisie (uplink) — 14,23675 GHz,
polarizare V, frecventa de receptie (downlink) — 11,18675 GHz, polarizare H.

Art.4. Se aproba Conceptia generala a serviciului de programe a postului de televiziune prin satelit “TV Publika”.

Art.5. Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CCA.

Art.6. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia expertiza si licentiere.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului

Decizie nr.111 din 06.11.2009 cu privire la eliberarea licentei de emisie prin satelit pentru posturile de televiziune “Fishing & Hunting Premium Channel” si
“TV Publika” //Monitorul Oficial 171-172/793, 27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP OMHALIMOHHbIW COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUWOEHWO U PAOWO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENMKA MONOOBA
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DECIZIE
cu privire la serviciile de programe difuzate de canalul
TV “CoBepmienno cexkperno” (Federatia Rusa)

nr. 112 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/794 din 27.11.2009

% %k ok

Prin Decizia nr.93 din 17 octombrie 2008 Consiliul Coordonator al Audiovizualului a sistat retransmisia pe teritoriul Republicii Moldova a canalului de
televiziune “CosepiuenHo cekpetHo” din Federatia Rusa pe motiv cd serviciile de programe difuzate de acesta au incalcat prevederile art.6 (2) din Codul
audiovizualului si art.7 (1) lit.b) si art.7 (2) din Conventia europeana cu privire la televiziunea transfrontaliera.

Recent la CCA s-a adresat un consumator de programe cu solicitarea de a reexamina decizia nominalizata si de a restabili difuzarea serviciului de programe
al canalului televizat “CoepiieHHo cekpetHo” pe teritoriul Republicii Moldova.

In procesul dezbaterilor publice reprezentantul canalului “CoBepineHHo cexperHo” a mentionat ci in ultimul timp numarul scenelor de violenta cu intensitate
emotionald negativa difuzate de canalul TV nominalizat, substantial, s-a micsorat si ca, in mare parte, prevederile art.6 (2) din Codul audiovizualului si art.7
(1) 1it.b) si art.7 (2) din Conventia europeand cu privire la televiziunea transfrontaliera se respecta.

In temeiul celor constatate, potrivit prevederilor Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:

Art.1. Se abroga Decizia CCA nr.93 din 17 octombrie 2008.

Art.2. Prezenta decizie se publicd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si se plaseaza pe pagina web a CCA.

Art.3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare si Directia expertiza si licentiere.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului
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Decizie nr.112 din 06.11.2009 cu privire la serviciile de programe difuzate de canalul TV “Soversenno secretno” (Federatia Rusa) /Monitorul Oficial 171-
172/794, 27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOPOUHALMOHHBLIA COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN no TENEBUWOAEHUO U PAOUO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENWMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la reperfectarea Autorizatiei de retransmisie
pentru studioul TV prin cablu “Veb”

nr. 113 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/795 din 27.11.2009

% %k ok

S.C.“Veb-TV” SRL, fondatoarea studioului TV prin cablu “Veb”, solicita, repetat, reperfectarea Autorizatiei de retransmisie seria AB, nr.000059 din
26.11.2008 prin schimbarea adresei juridice din MD 2028, str. Asachi Gheorghe, 62/5, ap.1B, mun.Chisindu, in MD 2075, str. Sadoveanu Mihail, 28, ap.351,
mun.Chisindu. Intreprinderea nominalizati mai informeaza CCA despre schimbarea componentei fondatorilor si a denumirii studioului din “Veb” in
“Megapolis”. La cerere a fost anexata Declaratia Informativa, eliberata de ANRCETI care autorizeaza tehnic utilizarea retelelor de comunicatii electronice.
In conformitate cu prevederile art.39-41 ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, Statutului CCA, Regulamentului cu privire la procedura si
conditiile de eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie, aprobate prin Hotérirea Parlamentului Republicii Moldova nr.433-XVI din
28.12.2006 si in temeiul actelor prezentate de catre Intreprinderea nominalizatd, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:

Art.1. Se reperfecteaza Autorizatia de retransmisie (cu eliberarea unui formular nou) seria AB, nr.000059 din 26.11.2008, eliberata S.C.“Veb-TV” SRL
pentru studioul TV prin cablu “Veb”, prin schimbarea adresei juridice din MD-2028, str. Asachi Gheorghe, 62/5, ap.1B, mun.Chisinau, in MD-2075, str.
Sadoveanu Mihail, 28, ap.351, mun.Chisinau, si a denumirii studioului din “Veb” in “Megapolis”.

29



Centrul pentru Jurnalism Independent

Art.2. Autorizatia de retransmisie seria AB, nr.000059 din 26.11.2008 a S.C. “Veb-TV” SRL se declara nevalabila, modificarile respective se introduc in
Registrul de licentiere.

Art.3. Pentru reperfectarea actelor S.C. “Veb-TV” SRL va achita taxa in valoare de 250 lei.
Art.4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia expertiza si licentiere.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului

Decizie nr.113 din 06.11.2009 cu privire la reperfectarea Autorizatiei de retransmisie pentru studioul TV prin cablu “Veb” //Monitorul Oficial 171-172/795,
27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP OMHALIMOHHbIW COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUWOEHWO U PAOWO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la serviciile de programe difuzate de canalul TV “lllancon”

nr. 114 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/796 din 27.11.2009

% %k ok

La 2 octombrie curent la Consiliul Coordonator al Audiovizualului a parvenit o sesizare din partea unui cetatean privind serviciile de programe ale canalului
de televiziune “Illancon”, retransmis de mai mulfi distribuitori de servicii din Republica Moldova. Conform sesizarii, canalul “Illancon”, programul cdruia
este constituit din emisiuni si video-clipuri ale interpretilor de muzica in stil “shanson”, difuzeaza materiale cu un continut indecent, limbaj licentios, care
instigd la ura pe criteriu de nationalitate. Petitionarul a facut referinta la video-clipul contecului “boruns”, “Be3u mens, n3Bozunk” si “Iloxoponsr A6pama”
(interpret A.HoBukoB).
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In conformitate cu prevederile art.37 (1) din Codul audiovizualului, la 6 si 8 octombrie curent, a fost monitorizat serviciul de programe al canalului
“Illarcon”, retransmis de studioul TV prin cablu “Sun TV” din mun.Chisinau. Rezultatele au atestat ca serviciul de programe al canalului “Illancon” contine
subiecte (video-clipuri, spoturi publicitare) care contravin prevederilorart.7 (1), lit.b (“Toate elementele serviciilor de programe, prin prezentarea lor si
continutul lor, trebuie si respecte demnitatea fiintei umane si drepturile fundamentale ale semenilor. In particular, ele nu trebuie... si puni in valoare
violenta...”, precum si prevederilor art.7 (2) din Conventia Europeana cu privire la Televiziunea Transfrontaliera (“Elementele serviciilor de programe care
sint susceptibile de a aduce prejudicii dezvoltarii fizice, psihice si morale a copiilor sau adolescentilor nu trebuie sa fie transmise atunci cind acestia sint
susceptibili, din cauza orarului de transmisiune si de receptie, de a le privi”), art.6 (1) (“este interzisa difuzarea de programe care contin orice forma de
incitare la urd pe considerente de rasa, religie, nationalitate, sex™) si art.6 (2) din Codul audiovizualului (“Este interzisa difuzarea de programe care pot afecta
grav dezvoltarea fizica, mentala sau morald a minorilor, in special programele care contin pornografie, violentd exagerata sau limbaj licentios”):

- Textul contecului “Be3u mens1, n3pozuuk” (08.10.09, orele 06:38 si 16:22): “Of, miecHyTh OBl B Xapro / 3TOMY KHIy / UTO B KOHBSIK MEIIaeT / BCAKYIO
Oypay. bein Ob1 mpyr Kaprmyxa / oH ObI TOUHO cMOT / 1a HBIHYE, OJIAXs-MyXa / OH MOTAaeT CPOK’’;

- Textul contecului “Ox, Mapycs” (08.10.09, ora 07:11): “Ox, Mapycs, 11000Bb-KoI€lKa, )KU3Hb-TPOII / UAEMIb TPSIMEXOHBKO Ha HOX...OX, Mapycs, BUIaTh
HE JIOBUIIH ThI MBITICH / 3a3ps THI cllaia Kopemei. 9X, Mapycs, cBo€ OTTSHEM, pa3opBEM / 3a4eM CBsI3aIach ¢ MycOpkom?”;

- Textul contecului “Konsioensaas kumepa” (08.10.09, ora 14:09): “baro-6atomku, 6aif, 6aii / B 1Bepb CTYIHTCS TPUILIEp / CIIH, CBIHOK, HE 3a0bIBaii / 94TO
TBOM mamna kwuiep. [lucronernk moa 60YOK / ¥ CIOKOMHON HOUYM / MYCTh ¥ CEPEHBKUN BOTYOK / MBI €r0 3aMOYuM. .. baro-06aroiiku, cnu, Mo HeHaTTITHBIN /
MOJIPACTEIIh U I KYTUTIO CTBOJI CEMU3APSIIHBIN. ... ByayT Tauku, oM, ceMbst / 6a0KH YepHBIM HaJIoM / B 001eM, Oy1elib, Kak U 5 / mpodeccrnoHaiom”;

- Clipul video al contecului “boruns” (14:02:27) este indecent, in special prin utilizarea abundenta a imaginilor ce reprezintd o femeie dezbracindu-se, cu
inserarea unor gros-planuri vulgare;

- Emisiunea “Cxkopas momomp st myxxaun’ (06.10.09 ora 10:43, 08.10.09, orele 10:28 si 13:14), in special, rubrica “Cekcyanpable pekopabl”. Exemplu de
text: “OpaHa u3 M000BHMIL paccKa3biBalla, YTo 32-CaHTUMEHTPOBBIN MOI0BOM WieH crapua (n.n.: e vorba de Gr.Rasputin) mpocTo u3iryyas akTUBHOCTb .

In conformitate cu prevederile art.29 (2) din Codul audiovizualului, “Titularul autorizatiei de retransmisie a unui serviciu de programe pe teritoriul Republicii
Moldova care nu tine de jurisdictia statelor-membre ale Uniunii Europene sau statelor-membre ale Conventiei europene privind televiziunea transfrontaliera
este responsabil de corespunderea continutului programului retransmis cerintelor Codului”.

in temeiul celor constatate si in conformitate cu art.37, 38, 40 ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, Statutul CCA, Regulamentul cu

privire la procedura si conditiile de eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie, aprobate prin Hotarirea Parlamentului Republicii
Moldova nr.433-XVI din 28.12.2006, Consiliul Coordonator al Audiovizualului
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DECIDE:

Art.1. Retransmisia serviciului de programe al canalului TV “Illancon” pe teritoriul Republicii Moldova poate fi efectuat de catre distribuitorii de servicii
doar in regim codificat.

Art.2. Prezenta decizie se publicd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CCA.

Art.3. Controlul asupra executarii prezentei decizii oi revine Directiei monitorizare si Directiei expertiza si licentiere ale Consiliului Coordonator al
Audiovizualului.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului
Decizie nr.114 din 06.11.2009 cu privire la serviciile de programe difuzate de canalul TV “Sanson” //Monitorul Oficial 171-172/796, 27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP QMHALIMOHHbIM COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUAEHMIO M PAOUO
REPUBLICA MOLDOVA PECMYENWMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la cererile prealabile ale S.C. “Brandson”
SRL si S.C. “PROVIDEO” SRL

nr. 115 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/797 din 27.11.2009

% %k ok

S.C. “Brandson” SRL a solicitat “anularea actului administrativ prin care s-a admis participarea la concursul, anuntat prin Decizia nr.75 din 02.09.2009, a
concurentului “Umor FM” S.R.L. cu conceptul postului de radio “Umor Fm”; interdictia privind participarea la concursuri a concurentilor care incalca
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dreptul exclusiv al petitionarei la marca “Umor Fm”; anularea art.23 al Deciziei CCA nr.97 din 13.10.2009 prin care a fost aminat concursul din 27.10.2009
la 8 frecvente radio, solicitate de “Umor FM” SRL.

De mentionat ca in procesul examindrii Cererii prealabile S.C. “Brandson” SRL s-a constatat cd nu existd nici un “act administrativ prin care s-a admis
participarea la concursul, anuntat prin Decizia nr.75 din 02.09.2009, a concurentului “Umor FM” S.R.L. cu conceptul postului de radio “Umor Fm”;
concursul pentru utilizarea frecventelor nu 8, ci 9) prevazute in art.23 al Deciziei CCA nr.97 din 13.10.2009 a fost anulat prin Decizia CCA nr.98 din
26.10.20009.

S.C. “PROVIDEO” SRL a solicitat sa fie anulat art.2 din Decizia CCA nr.87 din 1.10.2009 ca fiind ilegale.

In rezultatul examinarii cererilor, actelor prezentate de catre intreprinderile nominalizate, in temeiul art.39-41 din Codul audiovizualului nr.260-XVI din
27.07.2006, Statutului CCA, Regulamentului cu privire la procedura si conditiile de eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie,
aprobate prin Hotarirea Parlamentului Republicii Moldova nr.433-XVI din 28.12.2006, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:

Art.1. Cererea S.C. “Brandson” SRL se respinge ca fiind nefondata.

Art.2. Cererea S.C. “PROVIDEO” SRL se respinge ca fiind nefondata.

Art.3. Prezenta decizie se publicd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CCA.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului

Decizie nr.115 din 06.11.2009 cu privire la cererile prealabile ale S.C. “Brandson” SRL si S.C. “PROVIDEO” SRL //Monitorul Oficial 171-172/797,
27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP QMHALIMOHHbIM COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUAEHMIO M PAOUO
REPUBLICA MOLDOVA PECMYENWMKA MONOOBA
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DECIZIE
cu privire la activitatea posturilor de radio
“Ploaia de argint” si “City FM”

nr. 116 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/798 din 27.11.2009

* %k %k

La 22 septembrie curent, la Consiliul Coordonator al Audiovizualului a parvenit o sesizare din partea unui consumator de programe din mun.Balti cu referire
la derogarile de la prevederile Codului audiovizualului si a deciziilor CCA, comise de postul de radio “Ploaia de argint” (frecventele 90,0 MHz — Balti, 107,9
MHz — Chisindu). In special, petitionarul a accentuat ci postul de radio refuzi sa difuzeze muzici autohtona in volum de 30% si ci difuzeazi emisiuni
preponderent 1n limba rusa.

In temeiul art.37 (1), (3) al Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.02.2006, monitorizarea serviciului de programe al postului de radio “Ploaia de argint”
a fost efectuata pe frecventa 107,9 FM — Chisinau, cu incepere din 15 septembrie curent (12:00) pe parcursul a 24 de ore. Rezultatele monitorizarii au atestat
urmatoarele:

- In conformitate cu prevederea art.19 (10) din Codul audiovizualului, “Radiodifuzorii prin al ciror intermediu se face publicitate produselor farmaceutice si
tratamentelor medicale ce nu necesitd prescriptie medicalad vor include in mesajul publicitar recomandarea de a se adresa medicului sau farmacistului n cazul
manifestarii de reactii adverse”. Derogari de la aceastd prevedere s-au produs in spoturile publicitare pentru produsele “Terbizil” (15.09.09 — 12:50:38,
15:38:05 , 16:49:58; 16.09.09 — 08:36:31) si “Troxivazin” (15.09.09 — 13:35:39, 18:32:49 (15.09.09); 16.09.09 — 11:34:23).

-In spotul promotional al emisiunii “Anreuka” (15.09.09 — 18:10:24, 19:33:34 (15.09.09); 16.09.09 — 09:12:08, 11:11:37) a fost introdusa, fara delimitare,

publicitate medicamentului “Terbizil”, derogare de la prevederea art.21 (1) Codul audiovizualului (“Publicitatea si teleshoppingul se difuzeaza grupat, fiind
usor de identificat prin marcaje corespunzitoare si fiind separate de alte parti ale serviciului de programe prin semnale optice si acustice”). In acelasi spot a
fost incalcata si prevederea art.19 (10) al Codului privind necesitatea plasarii recomandarii de adresare medicului sau farmacistului in cazul manifestarii de

reactii adverse.

- Art.20 (1) lit.c) din Codul audiovizualului stipuleaza ca emisiunile sponsorizate trebuie “sd nu Incurajeze achizitionarea sau inchirierea produselor ori a

serviciilor sponsorului ... decit prin intermediul clipurilor publicitare”. Respectiva prevedere a fost incalcata (16.09.09 — 11:13:58; 11:26:46, 11:37:55,
11:45:52, 11:47:35, 11:55:17) prin publicitate ilicitd clinicii “Sancos”, sponsor al emisiunii “Primum vivere”. In spoturile promotionale ale aceleiasi emisiuni
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(15.09.09 — 14:31:51, 18:09:32, 19:09:57 (15.09.09); 16.09.09 — 10:37:22) a fost introdusa, fara delimitare, publicitate clinicii “Sancos”, derogare de la
prevederea art.21 (1) din Codul audiovizualului.

- S-au produs urmatoarele derogari de la grila de programe:

- Nu a fost realizata editia de stiri de la 07:00;

- Au lipsit rubricile meteo si curs valutar de la inceputul orelor de emisie 21:00-22:00 (15.09.09) si 09:00-10:00 (16.09.09).

- Art.1 al Deciziei CCA nr.51 din 12.04.2007 stabileste ca ponderea minima a creatiilor muzicale autohtone trebuie sa constituie, in serviciile de programe
radio, nu mai putin de 30% din volumul total al emisiei muzicale. Secventa de programe monitorizata a rezervat muzicii autohtone 16,17% (2 ore 44 min. 29
sec. din 16 ore 53 min. 55 sec.).

La 15 octombrie 2009, la CCA a parvenit o sesizare din partea unui consumator de programe din mun.Balti cu referire la incédlcarea Codului audiovizualului
de catre postul de radio “City FM” (frecventele 103,5 MHz — Balti si 89,6 MHz — Chisindu) privind difuzarea emisiunilor in limba de stat. Petitionarul spune
ca a telefonat de cinci ori la postul “City FM” (in cadrul emisiunii “Tlo Bammm 3asiBkam™), dar prezentatorii de fiecare data au refuzat sa vorbeasca in limba de
stat, motivind ca postul de radio nu dispune de cadre care vorbesc limba de stat.

In temeiul art.37 (1), (3) al Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.02.2006, monitorizarea serviciului de programe al postului de radio “City FM” a fost
efectuata pe frecventa 89,6 FM Chisindu, la 23 octombrie curent pe parcursul a 24 de ore, rezultatele monitorizarii fiind urmatoarele:
Nu au fost realizate urmatoarele emisiuni §i rubrici prevazute in Grila de programe a postului:

- Show-ul de dimineata “Inviorarea” (07:00), “Horoscop pozitiv”’ (07:35, 08:35), “Aceasti zi in istorie”(07:10), “Date meteo” (07:25, 08:24), “Joc interactiv”
(10:03, 10:47, 11:03, 11:35, 12:03, 12:13, 12:35, 17:03, 17:40, 18:27), “Aceasta zi in istorie” (10:10), “Autodrom” (09:30), “Noutati din lumea Show-
business-ului” (11:10, 18:10), “Stirile din toatd lumea” (12:10, 17:30), “Noutati din lumea culinariei” (13:30), “Destinatii pe meridiane” (16:30, 19:35),
Editia de stiri de 1a 20:00, “Capriciu” (20:03); in emisia postului s-a difuzat doar muzica, stiri, publicitate i o singura emisiune (“New Mix”), concluzionam
ca “City FM” nu-si desfasoara activitatea In conformitate cu conceptia generala a serviciului de programe, in baza careia i-a fost eliberata licenta de emisie, si
a comis derogdri de la prevederile art.66 (8) al Codului audiovizualului si pet. 3.1 din Conditiile la licenta de emisie AA 073640 din 26.11.08;

- Art.11 (3) din Codul audiovizualului stabileste ca, incepind cu 1 ianuarie 2007, productia proprie si autohtona cu caracter informativ si analitic difuzata in

limba de stat trebuie sd constituie nu mai putin de 70%. “City FM” a realizat in limba de stat doar 52,17% din emisiunile respective (23 min. 46 sec. din
totalul de 46 min. 26 sec.);
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- Conform art.1 al Deciziei CCA nr.51 din 12.04.2007, “Ponderea creatiilor muzicale autohtone ... in serviciile de programe radio va constitui nu mai putin de
30% din volumul total al emisiei muzicale, cu distribuire uniforma pe parcursul zilei de emisie”. In serviciul de programe supus monitorizarii muzicii
autohtone i-au revenit 6,31% din totalul emisiei muzicale (1 ora 24 min. 22 sec. din 22 ore 11 min. 03 sec.).

in temeiul celor constatate si in conformitate cu art.37, 38, 40 ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, Statutul CCA, Regulamentul cu
privire la procedura si conditiile de eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie, aprobate prin Hotarirea Parlamentului Republicii
Moldova nr.433-XVI din 28.12.2006, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:

Art.1. Pentru derogdri de la prevederile art.19 (10), 21 (1) ale Codului audiovizualului, nerespectarea Deciziei CCA nr.51 din 12.04.2007 si pentru derogari
repetate de la prevederile grilei de emisie si art.20 (1) lit.c) din Cod (pct.3.1 din conditiile la licenta de emisie seria AA nr.014563 din 20.04.2006), in
conformitate cu art.38 alin.(2), lit.b, h si alin.(3) din Codul audiovizualului, “Ploaia de argint” SRL (director Mardeasov 1.), titularului licentei de emisie
pentru postul de radio “Ploaia de Argint” i se aplica sanctiunea sub forma de amenda in suma de 1800 lei.

Art.2. Pentru derogéri de la prevederile art.11 (3) al Codului audiovizualului, nerespectarea Deciziei CCA nr.51 din 12.04.2007 si a grilei de emisie (pct.3.1
din conditiile la Licenta de emisie seria AA, nr.073640 din 26.11.08), in conformitate cu art.38 alin.(2), lit.b, h si alin.(3) din Codul audiovizualului,

intreprinderii “Divaserv Media” SRL (director Ciornii D.), titularului licentei de emisie pentru postul de radio “City FM” 1 se aplica avertizare publica.

Art.3. In conformitate cu prevederile Deciziei CCA nr.96 din 17.10.2008, institutiile audiovizuale nominalizate vor comunica publicului motivele si obiectul
sanctiunii, In formula prezentei decizii.

Art.4. Administratorii institutiilor audiovizuale nominalizate vor prezenta, in termen de 15 zile, un raport despre masurile luate in vederea lichidarii
incalcarilor comise.

Art.5. Prezenta decizie se publicd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a CCA.
Art.6. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului
Decizie nr.116 din 06.11.2009 cu privire la activitatea posturilor de radio “Ploaia de argint” si “City FM” //Monitorul Oficial 171-172/798, 27.11.2009
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CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP OMHALIMOHHbIW COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUWOEHWO U PAOWO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la suspendarea actiunii autorizatiei de retransmisie
eliberate intreprinderii “Modumteh” SRL in legatura
cu semnarea contractului de locatiune

nr. 117 din 06.11.2009

Monitorul Oficial nr.171-172/799 din 27.11.2009

% %k ok

Intreprinderea “Modumteh” SRL din mun.Chisiniu a solicitat suspendarea temporara a actiunii Autorizatiei de retransmisie seria AB nr.000032 din
18.01.2008 1n legatura cu incheierea Contractului de locatiune nr.02/06 din 01.06.2009 cu intreprinderea “Marteh Plus” SRL, iar “Marteh Plus” SRL —
aprobarea noii liste de canale pentru s.Peresecina, r-nul Orhei.

In temeiul actelor prezentate si in conformitate cu prevederile Codului audiovizualului nr.260-X VI din 27.07.2006, Codului civil si ale Deciziei CCA nr.14
din 12.02.2008, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:
Art.1. Se suspenda actiunea Autorizatiei de retransmisie seria AB nr.000032 din 18.01.2008, eliberata intreprinderii “Modumteh” SRL (director O.Chiriac)

pentru perioada aflarii in relatii de locatiune cu “Marteh Plus” SRL si se modifica, fara eliberarea unui formular nou, Licenta de emisie seria A MMII
nr.013418 din 08.02.2005, eliberata intreprinderii “Marteh Plus” SRL, prin includerea in aria sa de emisie a s.Peresecina, r-nul Orhei.
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Art.2. Se aproba noua lista a canalelor TV retransmise (cu eliberarea unui formular nou, 24 canale) de catre studioul TV prin cablu “M-TV” din s.Peresecina,
r-nul Orhei: Moldova 1, 2 Plus, Minimax, National TV, Favorit TV, Pro TV Chisinau, Euro TV Chisinau, Eurosport, NIT, TVC 21, N 4, TV Dixi, Prime,
Muzica TV, TV 7, Discovery Channel, Ren TV, TV 1000 Action, NGC, Mnogo TV, India TV, Bravo TV, TV-3 Moldova, RTR Planeta.

Art.3. Dupa expirarea termenului contractului de locatiune sau rezilierea lui, studioul TV prin cablu revine la statutul juridic anterior.
Art.4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia expertiza si licentiere.
Consiliul Coordonator al Audiovizualului

Decizie nr.117 din 06.11.2009 cu privire la suspendarea actiunii autorizatiei de retransmisie eliberate intreprinderii “Modumteh” SRL 1n legatura cu semnarea
contractului de locatiune //Monitorul Oficial 171-172/799, 27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOPOUHALMOHHBLIA COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN no TENEBUWOAEHUO U PAOUO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENWMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la alocarea mijloacelor din Fondul de sustinere
a radiodifuzorilor pentru achizitionarea unui copiator
nr. 118 din 06.11.2009
Monitorul Oficial nr.171-172/800 din 27.11.2009

% %k ok

In conformitate cu prevederile pct.9 si 11 din Regulamentul privind gestionarea Fondului de sustinere a radiodifuzorilor, aprobat prin Decizia CCA nr.125
din 04.12.2007, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:
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Articol unic: Se alocad mijloace financiare necesare din Fondul de sustinere a radiodifuzorilor pentru achizitionarea unui copiator.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului

Decizie nr.118 din 06.11.2009 cu privire la alocarea mijloacelor din Fondul de sustinere a radiodifuzorilor pentru achizitionarea unui copiator //Monitorul
Oficial 171-172/800, 27.11.2009

CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOP OMHALIMOHHbIW COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN Mo TENEBUWOEHWO U PAOWO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la anuntarea concursului pentru utilizarea
frecventelor radio si a canalelor TV

nr. 127 din 27.11.2009

Monitorul Oficial nr.174-176/808 din 04.12.2009

* %k %k

In temeiul art.23 si 40 p.j), 1) ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006, Statutului CCA, Regulamentului cu privire la procedura si conditiile de
eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de retransmisie, Deciziilor CCA nr.83 din 30.09.2008, nr.97 din 13.10.2009, nr.98 din 26.10.2009 si nr.103
din 26.10.2009, avizelor Ministerului Dezvoltarii Informationale nr.01/1529 din 03.07.2008, nr.01/1500 din 08.09.2009, nr.01/40 din 02.10.2009, nr.01/346
din 19.11.2009 si nr.01/399 din 27.11.2009, Consiliul Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:

Art.1. Se anunta concursul pentru utilizarea frecventelor radio, canalelor TV, sistemelor de televiziune MVDS si MMDS cu urmatorii parametri:

FRECVENTE RADIO DISPONIBILIZATE
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FRECVENTE RADIO DISPONIBILE

Frecventele P.AR. Localitatea Reducerea P.A.R. Polarizarea Inaltimea
radio maxima, grade/dBW efectiva

dBW maximala a

antenei, m.
107,9 MHz — 31,0 dBW — Chisinau 100 — 120/22,0 dBW Verticala 178
230 —250/27,0 dBW
90,00 MHz — 22,0 dBW — Balti — Verticala 150
90,90 MHz — 34,5 dBW — Causeni — Verticala 238
100,1 MHz — 25,0 dBW — Ungheni — Orizontala 268
102,2 MHz — 23,0 dBW — Soroca 240-260/20,0 dBW Verticala 100
101,2 MHz — 23,0 dBW — Trifesti — Verticala 271
93,60 MHz — 13,4 dBW — Edinet — Verticala 170
105,7 MHz — 37,0 dBW — Nisporeni — Orizontala 120
Nr. [Frecventa  [PAR (dBW) Azimuturile Hef max. [Polarizarea Localitatea
(MHz) sectorului (m) semnalului2
d/o de reducere PAR
(grade)/(dBW)

1. 169,86 22,8 50 H Basarabeasca
2. (71,72 22,8 50 H Basarabeasca
3. |71,15 21,4 155 \% Balti
4. 168,30 28,0 50 \% Cahul
5. (104,77 23,0 290 —310/20,5 dBW 120 H Cahul
6. [104,1 22,0 330-90/16,5 dBW 132 \% Carpineni
7. 171,00 25,0 121 H Chisinau
8. 192,10 25,5 100 \% Chisinau
9. 198,00 34,0 100 \% Comrat
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10. (69,74 27,0 117 \% Comrat
11. (71,39 22,0 185 —-195/17,0 dBW 80 \% Drochia
12. |104,4 25,0 130 - 160/22,0 dBW 86 \Y Donduseni
13. 89,5 36,0 330-90/21,5 dBW 120 \% Edinet
14. (71,66 22,8 70 H Leova
15.190,3 22,6 330-10/10,0 dBBW 80 \% Rezina
16. [106,0 20,0 141 H Rogojeni
17. 168,60 17,0 126 \% Talmaza
18. 169,95 23,0 95 \% Taraclia
19. [106,6 23,0 180 —220/14,0 dBW 110 \% Falesti
20. 72,62 20,0 50 H Ungheni
21.1107,3 25,5 150 \% Ocnita

Reteaua nr.I de radiodifuziune, banda UCV-CM (64-74 MHz)*
72,02 MHz [-43,0dBW |- Straseni RC — 658 Orizontala (450
66,68 MHz [-39,0 dBW |- Mindrestii Noi RC — 155 Orizontala (341
67,37 MHz |-43,0dBW |- Cahul RC-348 180 —205/31,5 Dbw Orizontala 339
70,31 MHz |-39,0dBW |- Edinet RC — 114 Orizontala |244
71,24 MHz |-43,0 dBW |- Causeni RC Orizontala (238
68,00 MHz |-43,0dBW |- Ungheni RC-783 180 —240/34,8 dBW Orizontala 397
* Frecventele sunt gestionate de IS “Radiocomunicatii”.

CANALE TV DISPONIBILIZATE

(Vor fi utilizate pina la 17 iunie 2015)
Canalele P.A.R. Localitatea Reducerea P.A.R. Polarizarea [niltimea
TV maxima, grade/dBW efectiva
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dBW maximala a
antenei, m.
21 35,0 dBW Rezina — Orizontala 250
35 35,5 dBW Orhei — Orizontala 200
45 25,5 dBW Soldanesti — Orizontala 50
52 19,0 dBW Ustia — Verticala 30
25 23,0 dABW Edinet 185-271/11,0 dBW Verticala 80
38 22,2 dBW Comrat — Verticala 50
CANALE TV DISPONIBILE
Nr. [Canal |PAR (dBW)  |Azimuturile Heff max., [Polarizarea |Localitatea
sectorului (m)
de reducere PAR
(grade)/(dBW)
1. |21 24,8 185 —-195/20,0 dBW 210 \4 Costesti
2. |35 24,8 70 \% Costesti
3. (7 11 38 Vv Cosnita, Dubasari
4. |48 20 120 \Y Floresti
5. |11 22,6 100 H Grozesti
6. |37 25,5 50 \4 Mingir
7. |45 15 97 \Y% Sipoteni
8. |23 21 250 -170/11,0 dBW 68 Vv Sturzeni
9. |52 25 45 Vv Ucrainca
10. |24 1 25 H Valea Perjei
11. 37 1 25 H Valea Perjei
12. (39 1 25 H Valea Perjei
13. 42 1 25 H Valea Perjei
14. |23 12,0 30 \% Tvardita
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SISTEMUL DE TELEVIZIUNE MULTICANALA MVDS
(Cu conditia utilizarii sistemelor digitale)

Localitatea Frecventa inferioara, GHz Frecventa superioard, GHz
Chisinau 40,5 40,75
Chisinau 42 42,25

SISTEMUL DE TELEVIZIUNE MULTICANALA MMDS
(Cu conditia utilizarii sistemelor digitale)

Nr. |Localitatea Frecventa inferioara, MHz - Frecventa superioara, MHz -
1.  [Nisporeni 2200 2292
2. |Chiginau 2200 2292
3. |Ceadar Lunga 2200 2292

Art.2. Conditiile pentru prezentarea dosarelor de participare (nomenclatorul actelor pentru participare la concurs):

1. Cererea de inscriere la concursul pentru obtinerea licentei de emisie (conform modelului);

2. Copia certificatului de inregistrare a intreprinderii, institutiei, organizatiei;

3. Copia recenta (eliberatd in decursul ultimelor 3 luni) a extrasului din Registrul de stat al intreprinderilor si organizatiilor referitor la administratorul
intreprinderii, genurile de activitate, fondatorii (asociatii) si capitalul social;

4. Copia autentificatd (notar, organ emitent) a statutului intreprinderii solicitante, cu anexarea tuturor modificarilor introduse pe parcurs;

5. Certificatul privind lipsa sau existenta restantelor fatd de bugetul public national sau, dupa caz, contractul de esalonare a datoriilor;

6. Conceptia generala a serviciului de programe (conform modelului), inclusiv varianta electronica;

7. Proiectul editorial al radiodifuzorului: scopurile; sarcinile; caracterizarea si tematica emisiunilor realizate; continutul, durata si orientarea programelor;
formatul muzical pentru posturile de radio (genul operelor muzicale preconizate spre difuzare); modul de transmisie (prin unde, prin cablu, prin radioreleu,
prin satelit etc.); raza de emisie si auditoriul consumator de programe;

8. Grila de emisie saptaminald: denumirea emisiunilor, timpul de difuzare, tematica, limba de realizare si/sau lista canalelor retransmise: denumirea, tara de
origine, limba de difuzare;
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9. Planul de afaceri complet pentru perioada de acoperire a validitatii licentei de emisie solicitate, informatia referitoare la alte afaceri In domeniul mass-
mediei, capitalul institutiei, etapele de realizare a proiectului, sursele de finantare, organigrama institutiei si experienta solicitantului Tn domeniul
audiovizualului, rezultatele investigarii interesului populatiei fata de proiectul ce urmeaza sa fie realizat;

10. Actul prealabil de procurare a tehnicii necesare sau de arenda a acesteia, alte date care confirma potentialul tehnic al solicitantului;

11. Declaratia privind participarea, directd sau indirecta, ori neparticiparea cu capital in fondurile statutare ale altor societati din domeniul audiovizualului (in
procente);

12. Denumirea radiodifuzorului, datele de identificare (inregistrarea semnalelor sonore ale postului de radio sau grafica siglei studioului TV).

Nota:

* Actele se prezinta in limba de stat a Republicii Moldova (culese la calculator) si se semneaza de catre administratorul intreprinderii sau persoana
imputernicita.

» Materialele incluse in pct.1, 6-12 trebuie sa fie semnate, stampilate, indicindu-se data perfectarii lor.

* Copiile documentelor stipulate in pct.2, 3 si 10 se prezintd impreuna cu originalul (care, dupa verificare, se restituie solicitantului).

* Documentele incluse in pct.1, 6, 7, 8 i 9 se prezintd impreuna cu 10 copii.

« In temeiul unui singur dosar de participare la concurs, un solicitant poate aplica numai pentru o frecventa radio sau canal TV in aceiasi localitate.

* Colaboratorul CCA, care receptioneaza documentele, Inmineaza solicitantului recipisa respectiva.

Art.3. Criterii de evaluare a ofertei solicitantilor de frecvente anuntate in concurs de Consiliul Coordonator al Audiovizualului:

1. Continutul dosarelor in conformitate cu prevederile Codului audiovizualului, articol 23, punct 3

Licenta de emisie se elibereaza de catre Consiliul Coordonator al Audiovizualului potrivit urmatoarelor conditii:

a) eliberarea licentei de emisie va avea ca efect respectarea ulterioard a obiectivelor stabilite de Strategia de acoperire teritoriald cu servicii de programe in
concordanta cu Planul national al frecventelor radioelectrice;

b) eliberarea licentei de emisie va corespunde principiului de asigurare a pluralismului in domeniul audiovizualului, excluzindu-se posibilitatea crearii
premiselor pentru instituirea monopolului i concentrarii proprietatii in domeniul audiovizualului si In domeniul mass-mediei in genere, tinindu-se cont de
gradul in care radiodifuzorii licentiati existenti corespund deja acestei cerinte;

c) decizia de eliberare a licentei va fi luata doar tinindu-se cont de viabilitatea financiara reala a solicitantului, ITn masura in care propunerile acestuia

d) la eliberarea licentei de emisie, vor avea prioritate solicitantii care ofera servicii de programe proprii, autohtone si opere europene.

2. Continutul dosarelor in conformitate cu Regulamentul cu privire la procedura si conditiile de eliberare a licentelor de emisie si a autorizatiilor de
retransmisie §i Strategia de acoperire a teritoriului national cu servicii de programe audiovizuale, adoptata in 2007:

a) Pentru radiodifuziune:
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b) infiintarea filialelor locale ale radiodifuzorilor regionali/nationali privati in zonele geografice locale pentru care nu exista noi frecvente radioelectrice

disponibile;

¢) ponderea productiei audiovizuale europene in volumul total al emisiei;
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Radiodifuzor Etapa I (anul 2008) Etapa II (anul 2009) Etapa III (anul 2010)
SPP Inclusiv PI SPP Inclusiv PI SPP Inclusiv PI
(ore/zi)  |ore/zi (ore/zi) (ore/zi) (ore/zi) (ore/zi)

National 10 6 12 8 14 10

Regional 8 4 10 5 12 6

Local 6 3 8 4 10 5

Filiale locale 2 1 3 1,5 4 2

Pentru televiziune:

Radiodifuzor Etapa I (anul 2008) Etapa II (anul 2009) Etapa III (anul 2010)
SPP Inclusiv PI SPP Inclusiv PI SPP Inclusiv PI
ore/zi)  |(ore/zi) (ore/zi) (ore/zi) (ore/zi) (ore/zi)

National 8 3 10 4 12 5

Regional 5 1 6 1,5 7 2

Local 3 0,5 4 1 5 1,5

Filiale locale 1 0,25 1,5 0,5 2 1

d) prioritatea (in procente) a emisiunilor difuzate in limba de stat a Republicii Moldova;
e) prezenta in grila de emisie a programelor educationale si artistice, inclusiv pentru copii;

f) prezenta specialistilor licentiati in functiile-cheie din organigrama solicitantului;
g) in cazul existentei mai multor solicitanti la obtinerea licentei, fostul titular poate avea prioritate, in functie de:
- modul de respectare a conditiilor prevazute in continutul licentei de emisie pe parcursul termenului de valabilitate a licentei precedente;

- volumul investitiilor alocate in dezvoltarea audiovizualului national in perioada precedenta de activitate.

Art.4. In procesul implementarii televiziunii digitale terestre, in cazul in care utilizarea canalului analogic respectiv va afecta emisia digitald, acesta urmeaza
sa cedeze in favoarea ultimului.
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Art.5. Postul de televiziune “AVM” (fondator — “AVM” SRL), din momentul expirarii termenului de valabilitate a licentei de emisie seria A MMII,
nr.013402 din 09.11.04, 1si va continua activitatea pina la eliberarea unei licente noi.

Art.6. Postul de televiziune “Bizim Aidinic” (fondator — “Bizim Aidinic” SRL), din momentul expirarii termenului de valabilitate a licentei de emisie seria A
MMII, nr.013403 din 09.11.04, isi va continua activitatea pind la eliberarea unei licente noi.

Art.7. Valabilitatea licentei de emisie pentru transmisia serviciilor de programe radio este de 7 ani, pentru transmisia serviciilor de programe televizate — pina
la 17 iunie 2015; valabilitatea licentei de emisie pentru retransmisia serviciilor de programe prin sistemele de televiziune MVDS si MMDS este de 7 ani
(Codul audiovizualului, art.23, punct 5).

Art.8. Marimea taxei de stat pentru licenta de emisie: 2500 lei.

Art.9. Receptionarea materialelor pentru participarea la concurs si remedierea neregularitatilor constatate se efectueaza pe parcursul a 30 de zile din data
publicarii prezentei Decizii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova. In aceasta perioada, solicitantii beneficiaza de consultatiile necesare privind
completarea corecta a dosarelor.

Art.10. Retelele scoase in concurs se distribuie integral.

Art.11. Ultimul termen de prezentare a materialelor pentru concurs este a 30-a zi din data publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova.

Art.12. Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, pe pagina web a CCA, 1n alte mijloace de informare in masa.

Art.13. Pe parcursul termenului prevazut pentru depunerea ofertelor, CCA va da publicitatii conceptia serviciilor de programe propuse si informatiile despre
participantii la concurs.

Art.14. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia expertiza si licentiere, Secretarul CCA.

Anexa nr.2
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la Decizia CCA
nr.83 din 30.09.2008

CONSILIUL COORDONATOR AL INREGISTRARE C.C.A.
AUDIOVIZUALULUI

MD-2012, mun.Chisinau, str.V.Parcalab nr.46
tel.: (022) 27 75 51

fax.: (022)27 74 71

ATENTIE! Formularul se completeaza cu litere de tipar
CERERE DE INSCRIERE LA CONCURS

Catre
CONSILIUL COORDONATOR AL AUDIOVIZUALULUI

Societatea comerciala solicitd, In conformitate cu prevederile
Codului audiovizualului nr.260-XVI adoptat la 27.07.2006, cu completarile si modificarile ulterioare, acordarea licentei
de emisie pentru difuzarea serviciului de programe de televiziune/radiodifuziune sonora cu denumirea

Pentru sustinerea cererii se anexeaza dosarul de Inscriere la concurs/de solicitare licenta audiovizuald intocmit in
conformitate cu prevederile Deciziei CCA nr. din data

1. Adresa completa a sediului legal al societatii:

Tel.: Mobil: Fax:

2. Certificatul de inregistrare/inmatriculare a societatii nr. din data
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3. Actul constitutiv al societatii:

4. Numele si prenumele reprezentatului legal*:

5. Adresa completa a reprezentantului legal:

Tel.: Mobil:

Fax:

Date tehnice privind difuzarea serviciului de programe

6.** Frecventa/ analul solicitat: PAR (W) = Hef (m) =
PAR (W) = Hef (m) = Localitatea
PAR (W) = Hef (m) = Localitatea

Avizul tehnic nr. din data

7. Tipul retelei de telecomunicatii:

Localitatea

8. Difuzare asigurata de: o Radiodifuzor o Tert

* Se va atasa delegatia de imputernicire a reprezentantului legal.
** Numai pentru difuzare pe cale radioelectrica terestra.

Data

Director

(numele, prenumele) (semnatura)
L.S.
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VIZA Directiei Expertiza si Licentiere

Anexa nr.3
1a Decizia CCA
nr.83 din 30.09.2008

CONSILIUL COORDONATOR AL INREGISTRARE C.C.A.
AUDIOVIZUALULUI

MD-2012, mun.Chisinau, str.V.Parcalab nr.46
tel.: (022) 27 75 51

fax.: (022) 2774 71

ATENTIE! Formularul se completeaza cu litere de tipar. Daca unele spatii sint insuficiente, adaugati informatiile pe o
pagina alba, precizind rubricile la care se refera!

CONCEPTIA GENERALA A SERVICIULUI DE PROGRAME

A. Date de identificare solicitant / titular licenta audiovizuala

A.1. Solicitant / Titular licenta:

A.2. Denumirea serviciului de programe:

A.3. Difuzat: o Pe cale radioelectrica terestra
0 Prin intermediul unei retele de telecomunicatie

A.4. Difuzare asigurata de: o Radiodifuzor
o Tert
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A.5. Licenta de emisie: nr. din data

A.6. Autorizatia tehnica de functionare
a retelei de telecomunicatii: nr. din data

B. Formatul de principiu si structura serviciului de programe

B.1. Formatul de principiu: o0 Generalist
o Tematic, cu precizarea domeniului:

B.2. Structura programelor dupa surse de provenienta:

2.1 Productie autohtona %
2.2 Productie proprie %
2.3 Productie retransmisa %

- ale unui radiodifuzor aflat sub jurisdictia Republicii Moldova (cu nominalizarea serviciului de programe)

%

(nominalizarea programelor)

- ale unui radiodifuzor aflat sub jurisdictia altor state (cu nominalizarea serviciului de programe)

%

B.3. Opere europene %

B.4. Structura serviciului de programe pe tipuri de programe/emisiuni
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4.1 Programe informative si analitice’ %
4.2 Programe educationale si culturale? %
4.3 Filme %
4.4 Alte tipuri de programe? %

B.5. Mentiuni speciale

Nota:

1 Programe/emisiuni informative si analitice — care aduc la cunostinta publicului evenimentele din actualitatea
cotidiana: buletine de stiri, informatii i comentarii, comunicate, interviuri, reportaje din tara si din strdinatate, stiri
sportive. Alte programe de informare, axate pe probleme politice — viata parlamentara, activitatea partidelor politice,
probleme economice, stiintifice sau sociale — ori pe evenimente speciale, sub forma de dezbatere.

2 Programe educationale — sunt destinate in special procesului de instruire, in care elementul pedagogic joaca un rol
important (programe scolare, universitare).

Programe culturale — programe destinate, in principal, stimularii curiozitatii artistice si/sau intelectuale, reprezentatii
culturale, activitai culturale in sine, programe destinate Tmbogatirii cunostintelor publicului (intr-un mod nedidactic) in
diverse domenii ale culturii.

3 Alte tipuri de programe — programe de divertisment, muzicale sau muzical-distractive, spectacole de revista sau de
circ, programe sportive (cu exceptia informatiilor sportive), religioase etc.

Consiliul Coordonator al Audiovizualului

Decizie nr.127 din 27.11.2009 cu privire la anuntarea concursului pentru utilizarea frecventelor radio si a canalelor TV //Monitorul Oficial 174-176/808,
04.12.2009
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CONSILIUL COORDONATOR '@ KOOPOUHALMOHHBLIA COBET
AL AUDIOVIZUALULUIDIN no TENEBUWOAEHUO U PAOUO

REPUBLICA MOLDOVA PECMYENWMKA MONOOBA

DECIZIE
cu privire la Concursul pentru suplinirea functiei de membru al Consiliului
de Observatori al IPNA Compania “Teleradio-Moldova”, anuntat
prin Decizia CCA nr.109 din 6 noiembrie 2009

nr. 128 din 04.12.2009

Monitorul Oficial nr.181-183/830a din 11.12.2009

* %k %k

La concursul nominalizat s-au inscris 32 solicitanti.

In conformitate cu prevederile art.56-59 ale Codului audiovizualului nr.260-XVI din 27.07.2006 (Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.131 din
18.08.2006), Deciziei CCA nr.109 din 6 noiembrie 2009, examindrii actelor depuse, dezbaterilor publice si in temeiul rezultatelor votarii deschise, Consiliul
Coordonator al Audiovizualului

DECIDE:

Art.1. Pentru suplinirea functiei de membru al Consiliului de Observatori al IPNA Compania “Teleradio-Moldova” se declara invingatori:
1. TIRA Dumitru

2. CORCEBAS Sergiu

3. PERU-BALAN Aurelia

4. MOCANU Alexei

5. RIBCA Eugeniu

6. CUCEREANU Viorica
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7. TULBURE Alexei

8. MESINA-PRODAN Viorica
9. TAPES Vitalie

10. LUNCA Constantin.

Art.2. Lista candidaturilor respective (zece persoane) se propune Parlamentului Republicii Moldova pentru numirea in functia de membru al CO al IPNA
Compania “Teleradio-Moldova” (cinci persoane).

Consiliul Coordonator al Audiovizualului
Decizie nr.128 din 04.12.2009 cu privire la Concursul pentru suplinirea functiei de membru al Consiliului de Observatori al IPNA Compania “Teleradio-
Moldova”, anuntat prin Decizia CCA nr.109 din 6 noiembrie 2009 //Monitorul Oficial 181-183/830a, 11.12.2009
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